Sygn. akt: KIO 4292/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 5.12. 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca: Agata Mikotajczyk
Czlonkowie: Rafat Malinowski
Matgorzata Matecka
Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska
po rozpoznaniu w dniu5 grudnia 2024 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem Stron i Uczestnikow
postepowania odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 18 listopada 2024 r.
przez Odwotujgcego: SPD Sp. z 0.0. z/s w Warszawie(ul. Czerska 18/418, 00732 Warszawa) w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcych wspdlnie: 1) Miasto Stoleczne Warszawa - Stoleczny Zarzad Rozbudowy
Miasta z/s w Warszawie (ul. Senatorska 29/31, 00-099 Warszawa); 2) PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z/s w
Warszawie (ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa),
- Uczestnicy po stronie Odwotujgcego:
1)Biuro Realizacji Inwestycji Koltech Inwestor Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Targowa 69, 03-729 Warszawa);
2)Dozer Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Szafirowa 49A, 04-954 Warszawa);
3)IWLAN Sp. z 0.0. z/s we Wtoctawku (ul. Smocza 4, 87-800 Wioctawek);
4)Prokom Consulting Sp. z 0.0. z/s w Sosnhowcu (ul. Wiadystawa Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec)
5)Egis Poland Sp. z o0.0. z/s w Warszawie (ul. Marynarska 15, 02-674 \Warszawa)
- Uczestnicy po stronie Zamawiajgcego:
1)SAFEGE S.AS. z/s w Nanterre (15-27 rue du Port, Parc de I'lle, 92022 Nanterre CEDEX);
2)TPF Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Postepu 14B, 02-676 Warszawa)
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze;

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy:SPD Sp. z 0.0. z/s w
Warszawie (ul. Czerska 18/418, 00732 Warszawa) kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero
groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4292/24

Uzasadnienie
Odwolanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 listopada
2024 r. przez wykonawce: SPD Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Odwotujgcy) w postepowaniuprowadzonym na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub
Pzp lub Ustawa PZPlprzez Zamawiajgcych wspdinie prowadzacych postgpowanie: Miasto Stoleczne Warszawa -
Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miastaz/s w Warszawie oraz PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z/s w Warszawie.
Przedmiotem zamowienia publicznego jest: ,Petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu w tym petnienie nadzoru
inwestorskiego nad robotami budowlanymi zwigzanymi z rozbudowg drogi powiatowej nr 5625W - ul. 1 Praskiego Putku
wraz z budowg tunelu drogowego pod linig kolejowg nr 2 i rozbudowg innych drég publicznych — ul. Okuniewskiej i ul.
Bartosza Gtowackiego oraz przebudowg istniejacej infrastruktury technicznej na terenie Dzielnicy Wesota m. st.
Warszawy w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,Budowa tunelu drogowego w ciagu ul. 1 Praskiego Putku w potaczeniu
z drogg wojewddzkg nr 637 — ul. Okuniewskg w Warszawie, wraz z budowg uktadu drogowego w Dzielnicy Wesota i
jednoczesng likwidacjg przejazdu kolejowego (km 16,300 linii kolejowej nr 2 Warszawa Zachodnia — Terespol) w
poziomie szyn. Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE z dnia 7/10/24 nr 602802-2024.
Wykonawca podat:
()
|.Zarzuty:
Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie:
I.1.art. 112 ust. 1, art. 116 ust. 1 ustawy PZP w zwigzku z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy pzp poprzez uksztattowanie warunkéw
udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu



zamoOwienia, jak réwniez w sposbdb bezpodstawny zawezajgc grono potencjalnych wykonawcéw do podmiotéw majgcych
do$wiadczenie w $wiadczeniu ustug nie tylko odpowiadajgcych rodzajowo przedmiotowi zamowienia ale rowniez
Swiadczonych tylko na rzecz Zamawiajgcego — Miasto Stoteczne Warszawa - Stoleczny Zarzad Rozbudowy Miasta
[dalej: SZRM] oraz PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. [dalej: PKP PLK S.A.] a przez to naruszajacy zasade zapewnien
zachowania uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow a przede wszystkim proporcjonalnoéci, ktére to
naruszenie objawia sie zgdaniem zawartym w:

1)Pkt. 4 Zdolnos¢ techniczna i zawodowa ppkt 4.2.1 Rozdziat V SWZ po modyfikacji dokonanej pismem z dn. 7.11.2024
r. zgodnie z ktorym wykonawca dysponowa¢ ma osobami posiadajgcymi kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie.
Zamawiajgcy uzna ww. warunek za spetniony jezeli Wykonawca wykaze ze dysponuje osobg posiadajacg uprawnienia,
do$wiadczenie i kwalifikacje odpowiednie do funkcji, jakie zostang jej powierzone, w szczegdlnosci okreslonymi
przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725):

FUNKCJA: Inspektor nadzoru rob6t mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektoréw nadzoru inwestorskiego);
1 osoba; WYKSZTALCENIE: wyzsze; KWALIFIKACJE | DOSWIADCZENIE: posiada co najmniej 5 letnie doswiadcz
na stanowiskach kierowniczych w bezposrednim zarzgdzaniu lub nadzorowaniu realizacji inwestycji budowlanych
(Inzynier Projektu/Inzynier rezydent, koordynator nadzoru inwestorskiego, kierownik budowy), przy czym co najmniej 1
kontraktu w zakresie budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu drogowego o dilugosci wynoszacej co najmniej 50 m
zlokalizowanego na obszarze kolejowym zarzgdzanym przez PKP PLK S.A., definiowanym w Art. 4. pkt 8) Ustawy z dnia
28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 t.j. z p6zn. zm.)(...)".

2)Pkt. 4 Zdolnos¢ techniczna i zawodowa, pkt 4.1. zgodnie z ktbrym zamawiajgcy wymaga spetnienia przez wykonawce
warunku, w brzmieniu nadanym modyfikacjg z 7.11.2024r. posiadania doswiadczenia opisanego jako

~Zamawiajgcy uzna ww. warunek za spetiony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich 10 lat (liczonych
wstecz od dnia, w ktorym uplywa termin skladania ofert), a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie, wykonat z nalezytg starannoscig co najmniej 1 ustuge, polegajacg na petnieniu funkcji Inzyniera Kontraktu dla
budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu drogowego o dlugosci wynoszacej co najmniej 50 m, zlokalizowanego na
obszarze kolejowym zarzgdzanym przez PKP PLK S.A., definiowanym w Art. 4. ust. 8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o
transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 {j. z pdzn. zm.).

1.2.Art. 242 ust. 2 pkt 5), art. 239 ust. 2 ustawy pzp w zw. Art. 16 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy pzp poprzez sformutowanie w
swz i ogloszeniu jako kryterium oceny ofert Kryterium do$wiadczenia personelu wykonawcy - Inspektor Robot Mostowych
— Inzynier Rezydent (koordynator inspektoréw nadzoru inwestorskiego) (DPW) (...) dysponowania osoba, ktorg posiada
doswiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezpo$rednim zarzgdzaniu lub nadzorowaniu inwestycji budowlanych
(Inzynier Projektu/Inzynier Rezydent, koordynator nadzoru inwestorskiego, kierownik budowy) w zakresie budowy obiektu
inzynierskiego tj. tunelu drogowego o dtugo$ci wynoszacej co najmniej 50 m podczas gdy jezeli uznamy, ze takie
dosSwiadczenie przektada sie znaczgco na jako$¢ wykonania zamdwienia to takie samo doSwiadczenie nabywa sie
petnigc funkcje Dyrektora kontraktu, Kierownika projektu, Inspektora nadzoru rob6t mostowych tj. sformutowanie
kryterium oceny ofert w spos6éb nadmierny i nieproporcjonalny, a w konsekwencji nie prowadzacy do wyboru
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu i naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow.
1.3.Art. 17 ust 1 pkt 1 ustawy pzp jako, ze warunki udziatu w postepowaniu oraz kryteria, wskazane powyzej, naruszajg
obowigzek udzielenia zaméwienia w sposOb zapewniajgcy najlepszg jako$¢ ustug, uzasadniong charakterem
zamowienia w ramach Srodkow, ktdre zamawiajgcy moze przeznaczyé na jego realizacje.

IIl.Zadania:

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty, wnosze o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1. Modyfikacji SWZ i ogtoszenia w zakresie zaskarzonych warunkéw dotyczacych doswiadczenia personelu wykonawcy i
wykonawcy poprzez zapisanie, ze 50 m. referencyjny tunel drogowy uzyty w warunku doswiadczenia wykonawcy i
personelu wykonawcy ma osiggaé wymagang diugoS¢ mierzong na obszarze miejskim i obszarze kolejowym
zarzgdzanym przez PKP PLK S.A., definiowanym w Art. 4. ust. 8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 j. z pdzn. zm.).

2. Modyfikacji SWZ i ogloszenia w zakresie kryterium Doswiadczenie personelu Wykonawcy — Inspektor nadzoru Robét
Mostowych (...) Wykonawca winien wykazac¢ sie osobg, ktéra posiada doswiadczenie na stanowiskach kierowniczych w
bezposrednim zarzadzaniu lub nadzorowaniu realizacji inwestycji budowlanych (Inzynier Projektu/Inzynier rezydent,
koordynator nadzoru inwestorskiego, Inspektor Nadzoru robot mostowych/Dyrektor Kontraktu/Kierownik
Projektu/Kierownik budowy/Kierownik Rob6t), w zakresie budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu drogowego o dtugosci
wynoszgcej co najmniej 50 m (...)

ll.Interes we wniesieniu odwotania i szkoda Odwotujgcego.

Odwolujacy posiada interes w rozumieniu art. 505 ust. 1 pzp w zlozeniu Odwotania. Odwolujgcy to podmiot
profesjonalnie dziatajgcy w zakresie ustug Inzyniera Kontraktu.



Zamawiajgcy sformutowat warunki udzialu w postepowaniu w sposéb naruszajgcy przepisy ustawy PZP, w tym
naruszajgcy podstawowe zasady przygotowywania i przeprowadzania postepowan o udzielenie zamdowien publicznych.
W ten sposob pozbawiajgc odwotujgcego mozliwosci ubiegania sie o przedmiotowe zamowienie pomimo ze, jest on
podmiotem dziatajgcym w branzy ustug inzyniera kontrakiu, jest zainteresowany udziatem w przedmiotowym
postepowaniu i dysponuje réwniez potencjatem i zasobami umozliwiajgcymi Swiadczenie przedmiotowej ustugi.
Swiadczy o tym zrealizowana ustuga na ,Kompleksowy nadzér inwestorski przy opracowaniu dokumentaciji projektowe; i
wykonaniu na jej podstawie robét budowlanych polegajacych na budowie skrzyzowania bezkolizyjnego w ciagu ul. Polnej i
ul. Kwiatowej w Legionowie, wraz z likwidacja przejazdu kolejowo-drogowego kat. A w km 24,455 linii kolejowej nr 9 w ul.
Kwiatowej/Polnej w Legionowie w formule zaprojektuj i wybuduj“. W ramach zadania wybudowany zostat tunel drogowy
pod linig kolejowg nr 9 o dtugosci 62,08 m. W odniesieniu do interesu prawnego Odwotujgcy wskazuje, ze zgodnie ze
stanowiskiem Krajowej Izby Odwotawczej — ,Ssrodki ochrony prawnej okreslone w dziale VI P.z.p. przystugujg wykonawcy,
uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz
poniést lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy. Na etapie
postepowania o udzielenie zaméwienia przed otwarciem ofert, np. w przypadku odwotan czy skarg dotyczacych
postanowien ogtoszenia i siwz przyja¢ nalezy, iz kazdy wykonawca deklarujacy zainteresowanie uzyskaniem danego
zamowienia posiada jednoczes$nie interes w jego uzyskaniu. Sformutowanie ww. przepisu w zaden sposob nie nakazuje
badania sytuacji podmiotowej wykonawcy w celu ustalenia, jakiego typu warunki udziatu w postepowaniu spetnia oraz w
jaki sposob o dane zamowienie zamierza sie ubiega¢ (samodzielnie, np. korzystajgc z doswiadczenia innych podmiotow,
w konsorcjum (...). Réwniez pojecie szkody w takiej sytuaciji nie moze by¢ badane w sposéb rownie Scisty jak w wypadku
korzystania ze Srodkéw ochrony prawnej odnosnie ziozonych ofert. Na etapie specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia nie ma mozliwosci okreslenia i udowodnienia konkretnej szkody, ktérg wykonawca w trakcie dalszego biegu
postepowania o udzielenie zaméwienia moze ponies¢. Wystarczajgce jest tu wskazanie na naruszenie obowigzujacych
przepisébw prowadzgce do powstania hipotetycznej szkody w postaci utrudniania dostepu do zamoéwienia lub
spowodowania koniecznosci ubiegania sie o udzielenie zaméwienia niezgodnie z prawem (np. przez perspektywe
zawarcia niezgodnej z przepisami prawa umowy w sprawie zamoéwienia). Przyjecie zatozen przeciwnych prowadzi¢ by
mogto do nadmiernego ograniczenia w korzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej dotyczacych tresci ogtoszenia i siwz”
(wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 04.10.2010 r., sygn. KIO 2036/10).
IV. Termin:
7 listopada 2024r. — Zamawiajacy zamie$cit informacje i poinformowat Odwotujgcego o zmianie SWZ w zakresie
postanowien zaskarzonych niniejszym odwotaniem. (pismo znak SZRMDDZD.260.12.2004.MAS(18). W niesienie
odwotania nastepuje zatem przy zachowaniu terminu przewidzianego trescig przepisu art. 515 PZP.

(...)

Odwotujacy w pisSmie procesowym z dnia 29.11.2024 r. (data wptywu: 3/12/24) podat: (...)

1.Wnosze o umorzenie postepowania odwolawczego w catosci, na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Prawo zamoéwien
publicznych z 11 wrze$nia 2019r. (Dz.U. 2019 poz. 2020 z pézn. zm.) w zw. z modyfikacjg SWZ i ogtoszenia dokonang
przez Zamawiajgcego pismem z dn. 28.11.2024r. (w zalgczeniu), w zakresie zaskarzanych postanowien SWZ.
Dokonana zmiana w ocenie Odwotujgcego stanowi o dalszej bezprzedmiotowos$ci postepowania.

ewentualnie tj. na wypadek stwierdzenia braku podstaw do umorzenia postepowania w zakresie wskazanym w pkt 1
powyzej,

2.cofam odwotanie w cato$ci i wnosze o umorzenie postepowania.

3.orzeczenie o kosztach postepowania stosowanie do przepisu §9 ust. 1 pkt 2 lit a) Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z 30 grudnia 2020r. w sprawie szczegdtowych kosztow odstepowania odwotawczego i, ich rozliczenia oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 poz 2437)

ewentualnie tj. na wypadek uznania braku podstaw do umorzenia postepowania w zakresie wskazanym w pkt. 1
niniejszego pisma i rozstrzygniecia o kosztach w sposoéb opisany w pkt. 3 powyzej, wnosze o:

4.orzeczenie o kosztach postepowania stosowanie do przepisu §9 ust.1 pkt 3 lit a) Rozporzagdzenia Prezesa Rady
Ministrow z 30 grudnia 2020r. w sprawie szczegbtowych kosztow odstepowania odwotawczego i ich rozliczenia oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 poz 2437).”

Do tego pisma zatgczyt stanowisko z dnia 27.11.2024 r. Stotecznego Zarzgdu Rozbudowy Miasta o tresci: (...)
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 137 ust. 1 Pzp zmienia tre§¢ SWZ poprzez zmiane warunkéw udziatu w
postepowaniu, zmiane kryteriow oceny ofert i zmiane terminu sktadania i otwarcia ofert.
1. TRESC PKT. 4, PPKT 4.1. ROZDZIAtU V SWZ OTRZYMUJE BRZMEENIE:



Zamawiajgcy uzna ww. warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich 10 lat (liczonych
wstecz od dnia, w ktorym uptywa termin skladania ofert), a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie, wykonat z nalezytg starannoscig co najmniej 1 ustuge, polegajacg na petnieniu funkcji Inzyniera Kontraktu dla
budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu drogowego o dlugosci wynoszacej co najmniej 50 m, przebiegajacego w catosci
lub w czesci pod linig kolejowa, bedaca na obszarze kolejowym zarzadzanym przez Zarzadce Infrastruktury Kolejowej,
definiowanym w art.4 ust.8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 {j. z
poézn. zm.)

Uwaga! Za wykonang ustuge Zamawiajgcy rozumie takg ustuge, ktéra zostata zrealizowana na rzecz podmiotu
(Zamawiajgcego/Odbiorcy) w ramach danej umowy i odebrana przez ten podmiot, jako wykonana nalezycie.
Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do ewentualnego sprawdzenia prawdziwosci przedstawianych danych, ktére beda
wyszczegolnione w ofercie.

W zatgczeniu zmodyfikowany Wykaz ustug (zatgcznik nr 5 do SW2Z), ktory jest obowigzujgcy.

2. TRESC PKT 4 PPKT 4.2.1 ROZDZIAt. V SWZ OTRZYMUJE BRZMIENIE:

dysponuje osobg posiadajgcg uprawnienia, dosSwiadczenie i kwalifikacje odpowiednie do funkcji, jakie zostang jej
powierzone, w szczegoélnosci okreslonymi przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 .
poz. 725): Funkcja: Inspektor nadzoru robét mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektoréw nadzoru
inwestorskiego); 1 osoba; Wyksztalcenie: wyzsze; kwalifikacje i doSwiadczenie: posiada co najmniej 5 letnie
do$wiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezposrednim zarzgdzaniu lub nadzorowaniu realizacji inwestyciji
budowlanych (Inzynier Projektu/Inzynier Rezydent, koordynator nadzoru inwestorskiego, kierownik budowy, Dyrektor
Kontraktu/ Kierownik Projektu) oraz posiada uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej mostowej lub uprawnienia réwnowazne wydane na podstawie wcze$nigj
obowigzujgcych przepiséw, przy czym co najmniej 1 kontraktu w zakresie budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu
drogowego o diugosci wynoszacej co najmniej 50 m, przebiegajacego w catosci lub w czesci pod linig kolejowa, bedacg
na obszarze kolejowym zarzgdzanym przez Zarzadce Infrastruktury Kolejowej, definiowanym w art.4 ust.8) Ustawy z
dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 tj. z p6zn. zm.)

Uwaga! Osoba wskazana do realizacji niniejszego zaméwienia na stanowisku Inspektor nadzoru robét mostowych —
Inzynier Rezydent (koordynator inspektoréw nadzoru inwestorskiego)musi by¢ osoba, ktdrej doswiadczenie wskazano w
pkt. 2 Formularza oferty, odno$nie kryterium oceny ofert opisanym w Rozdziale XIV pkt 3.2. SWZ

W zalgczeniu zmodyfikowany Wykaz osob w zakresie pkt 1 (zatgcznik nr 6 do SW2Z), ktory jest obowigzujgcy.

3. TRESCI PKT 3 PPKT 3.2 ROZDZIAL XIV SWZ OTRZYMUJE BRZMIENIE:

3.2.Kryterium: ,Do$wiadczenie personelu Wykonawcy — Inspektor nadzoru rob6t mostowych — Inzynier Rezydent
(koordynator inspektorow nadzoru inwestorskiego)”

Wykonawca winien wykazac sie osobg, ktéra posiada doSwiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezpo$rednim
nadzorowaniu realizacji inwestycji budowlanych (koordynator nadzoru inwestorskiego, inspektor nadzoru robot
mostowych, kierownik budowy, kierownik robét mostowych), w zakresie budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu
drogowego o dtugo$ci wynoszgcej co najmniej 50 m,

a)Za udokumentowanie udzialu w 2 zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 10
punktéw.

b)Za udokumentowanie udziatu w 3 zadaniach potwierdzajacych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 20
punktéw.

c)Za udokumentowanie udzialu w 4 zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 30
punktéw.

d)Za udokumentowanie udziatu w 5 lub wiecej zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma
40 punktow.

€)0 pkt — Wykonawca nie wykaze zadnej osoby lub wykaze osobe, ktora nie spetnia warunkéw w zakresie uprawnien i/lub
doswiadczenia podlegajgcym punktacji w niniejszym kryterium oceny ofert.

)W przypadku udokumentowania udziatu tylko w 1 zadaniu potwierdzajgcym powyzsze wymaganie Zamawiajgcego,
Wykonawca otrzyma 0 punktéw.

UWAGA! Osoba, ktorej doswiadczenie Wykonawca wskaze w ramach przedmiotowego kryterium, musi by¢ tg sama
osobg, kiérg Wykonawca wskaze do realizacji przedmiotowego zaméwienia na stanowisko Inspektor nadzoru robét
mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektorow nadzoru inwestorskiego) posiadajgcego kwalifikacje i
uprawnienia wskazane w Rozdziale V pkt 4.2.1 SWZ odno$nie przedmiotowego stanowiska.

W zatgczeniu zmodyfikowany Formularz oferty w zakresie pkt. 2 (zatgcznik nr 1 do SWZ), ktéry jest obowigzujgcy.
Zgodnie z art. 137 ust. 6 Pzp Zamawiajgcy przediuza termin sktadania ofert z dnia 3.12.

2024 r. do godz. 10:00 na dzieh 10.12.2024 r. do godz. 10:00, wobec czego termin otwarcia ofert nastgpi w dniu, w



ktérym uptywa termin sktadania ofert o godzinie 11:00.

W zwigzku z powyzszym:

1. tres¢ pkt 2 Rozdzialu XIl SWZ ,Sposéb oraz termin sktadania i termin otwarcia ofert” otrzymuje nowe, nastepujgce
brzmienie:

»2. Termin ztozenia oferty: do dnia 10.12.2024 r. o godz. 10:00. Decyduje data oraz doktadny czas (hh:mm:ss)
generowany wg czasu lokalnego serwera synchronizowanego odpowiednim zrédtem czasu — zegarem Gloéwnego
Urzedu Miar.”.

2.tre$¢ pkt 1 Rozdziatu Xlll ,, Termin zwigzania ofertg” otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

»1. Termin zwigzania ofertg wynosi 90 dni, tj. do dnia 9.03.2025 r. wigcznie.”.

Informujemy, iz Zamawiajgcy przekazat Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej, zgodnie z art. 137 ust. 4 Pzp, sprostowanie
ogtoszenia, ktére uwzglednia powyzsze zmiany oraz zgodnie z art. 137 ust. 5 Pzp, udostepnia te informacje na stronie
internetowej prowadzonego postepowania, tj. na platformie zakupowe;j: https://szrm.ezamawiajacy.p.”

Do postepowania odwotawczego po stronie Odwolujacego przestgpienia zgtosili wykonawcy: (1) Biuro
Realizacji Inwestycji Koltech Inwestor Sp. z 0.0. z/s w Warszawie; (2) Dozer Sp. z 0.0. z/s w Warszawie; (3) IWLAN Sp
z 0.0. z/s we Wioctawku; (4) Prokom Consulting Sp. z 0.0. z/s w Sosnowcu; (5) Egis Poland Sp. z 0.0. z/s w Warszawie.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przestagpienia zgtosili wykonawcy: (1) SAFEGE
S.A.S. z/s w Nanterre (Francja) oraz (2) TPF Sp. z 0.0. z/s w Warszawie.

Izba ustalita i zwazyta co nastepuije:
Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

W odwotaniu z dnia 18/11/2024 wykonawca SPD sp. z 0.0. z/s w Warszawie zarzut naruszenia:

1)art. 112 ust. 1, art. 116 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp (pkt I.1 odwotania) odniést do pkt 4
w rozdziale V (Zdolnos¢ techniczna i zawodowa) Specyfikacji Warunkéow Zamoéwienia (SWZ) w brzmieniu nadanym
modyfikacjg z 7.11.2024 r.: jego (a) ppkt 4.2.1 oraz (b) pkt 4.1.

2)art. 242 ust. 2 pkt 5), art. 239 ust. 2 ustawy Pzp w zw. Art. 16 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy Pzp(pkt 1.2 odwotania) odniost do
sformutowanego w SWZ i ogtoszeniu jako kryterium oceny ofert Kryterium do$wiadczenia personelu wykonawcy -
Inspektor Robot Mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektorow nadzoru inwestorskiego) (DPW) (...)
dysponowania osobg, ktérg posiada do$wiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezpo$rednim zarzadzaniu lub
nadzorowaniu inwestycji budowlanych (Inzynier Projektu/Inzynier Rezydent, koordynator nadzoru inwestorskiego,
kierownik budowy) w zakresie budowy obiektu inZynierskiego tj. tunelu drogowego o dfugosci wynoszgcej co najmniej
50 m podczas gdy jeZeli uznamy, Ze takie doswiadczenie przektada sie znaczgco na jakos¢ wykonania zamowienia to
takie samo doswiadczenie nabywa sig petnigc funkcje Dyrektora kontraktu, Kierownika projektu, Inspektora nadzoru
robot mostowych tj. sformutowanie kryterium oceny ofert w sposéb nadmierny i nieproporcjonalny, a w konsekwencji
nie prowadzgcy do wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu i naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i rowne
traktowanie wykonawcow’”.

3)art. 17 ust 1 pkt 1 ustawy Pzp (pkt 1.3 odwotania) odniést do kwestionowanychwarunkéw udziatu w postepowaniu oraz
wskazanego kryterium podnoszac, Ze naruszajg obowigzek udzielenia zamoéwienia w sposéb zapewniajgcy najlepszg
jako$¢ ustug, uzasadniong charakterem zamowienia w ramach $rodkéw, ktére zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na
jego realizacje.

Wykonawca wniost o modyfikacje SWZ i ogtoszenia w zakresie:

a) zaskarzonych warunkéw dotyczgacych doswiadczenia personelu wykonawcy i wykonawcy poprzez wskazanie, ze

(...)50 m referencyjny tunel drogowy uzyty w warunku doswiadczenia wykonawcy i personelu wykonawcy ma osiggac

wymagang dfugoS¢ mierzong na obszarze miejskim | obszarze kolejowym zarzgdzanym przez PKP PLK S.A,

definiowanym wArt. 4. ust. 8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (....).

b)Kryterium: Do$wiadczenie personelu Wykonawcy — Inspektor nadzoru Robdt Mostowych w nastepujacy sposol(...)

Wykonawca winien wykazac sie osobg, ktdra posiada doswiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezposrednim

zarzgdzaniu lub nadzorowaniu realizacji inwestycji budowlanych (Inzynier Projektu/InZynier rezydent, koordynator nadzoru

inwestorskiego, Inspektor Nadzoru robot mostowych/Dyrektor Kontraktu/Kierownik Projektu/Kierownik budowy/Kierownik

Robdt), wzakresie budowy obiektu inZynierskiego {j. tunelu drogowego o dfugosci wynoszgcej co najmniej 50 m (...)

Odwolujgcy w pismie procesowym (data wptywu pisma: 3/12/2024) wnoszac w pierwszej kolejnosci o umorzenie

postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp wskazat na modyfikacje z dnia 27 listopada 2024 r.

kwestionowanych w odwotaniu postanowien. Do wniosku Odwotujgcego zastrzezenia nie zostaty zgtoszone ani przez

Zamawiajgcego, ani przez przystepujacych wykonawcow.

Izba, wedlug powotanego we wniosku pisma Stotecznego Zarzgdu Rozbudowy Miasta skierowanego do



wykonawcow, stwierdzita:
1) treS¢ pkt. 4, ppkt 4.1. rozdziatu V SWZ otrzymuje brzmienie:
.Zamawiajgcy uzna ww. warunek za spetniony, jeZzeli Wykonawca wykaze, Ze w okresie ostatnich 10 lat (liczonych wstecz
od dnia, w ktorym uptywa termin sktadania ofert), a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie,
wykonat z nalezytg starannos$cig co najmniej 1 ustuge, polegajgcg na petnieniu funkcji InZyniera Kontraktu dla budowy
obiektu inzynierskiego {j. tunelu drogowego o dfugosci wynoszgcej co najmniej 50 m, przebiegajgcego w catosci lub w
czesci pod linig kolejowa, bedgcqg na obszarze kolejowym zarzgdzanym przez Zarzgdce Infrastruktury Kolejowe),
definiowanym w art.4 ust.8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 {j. z pozn.
zm.)
Uwaga! Za wykonang ustuge Zamawajgcy rozumie takg ustuge, ktora zostata zrealizowana na rzecz podmiotu
(Zamawiajgcego/Odbiorcy) wramach danej umowy i odebrana przez ten podmiot, jako wykonana naleZycie. Zamawiajgcy
zastrzega sobie prawo do ewentualnego sprawdzenia prawdziwosci przedstawianych danych, ktére bedag wyszczegdinione
wofercie.
W zatgczeniu zmodyfikowany Wykaz ustug (zatgcznik nr 5 do SWZ), ktéry jest obowigzujgcy’.
2) tres¢ pkt 4 ppkt 4.2.1 rozdziat V SWZ otrzymuje brzmienie:
(...) dysponuje osobg posiadajgcg uprawnienia, doswiadczenie i kwalifikacje odpowiednie do funkcji, jakie zostang jej
powierzone, w szczegolnosci okreslonymi przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r.
poz. 725): Funkcja: Inspektor nadzoru robdt mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektorow nadzoru
inwestorskiego); 1 osoba; Wyksztafcenie: wyzsze; kwalifikacje i doswiadczenie: posiada co najmniej 5 letnie
doswiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezposrednim zarzgdzaniu lub nadzorowaniu realizacji inwestycji
budowlanych (Inzynier Projektu/Inzynier Rezydent, koordynator nadzoru inwestorskiego, kierownik budowy, Dyrektor
Kontraktu/ Kierownik Projektu) oraz posiada uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci inZynieryjnej mostowej lub uprawnienia rownowazne wydane na podstawie wczesniej obowigzujgcych
przepisow, przy czym co najmniej 1 kontraktu w zakresie budowy obiektu inZynierskiego tj. tunelu drogowego o dfugosci
wynoszgcej co najmniej 50 m, przebiegajgcego w catosci lub w czesci pod linig kolejowa, bedgcg na obszarze kolejowym
zarzadzanym przez Zarzgdce Infrastruktury Kolejowej, definiowanym w art.4 ust.8) Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o
transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 697 {j. z p6Zn. zm.)
Uwaga! Osoba wskazana do realizacji niniejszego zamodwienia na stanowisku Inspektor nadzoru robét mostowych —
Inzynier Rezydent (koordynator inspektoréw nadzoru inwestorskiego)musi by¢ osobg, ktorej doswiadczenie wskazano w
pkt. 2 Formularza oferty, odnosnie kryterium oceny ofert opisanym w Rozdziale XIV pkt 3.2. SWZ.
W zatgczeniu zmodyfikowany Wykaz osob w zakresie pkt 1 (zatgcznik nr 6 do SWZ), ktéry jest obowigzujacy’.
3) tres¢ pkt 3 ppkt 3.2 rozdziat XIV SWZ otrzymuje brzmienie:

»3.2.Kryterium: ,Do$wiadczenie personelu Wykonawcy — Inspektor nadzoru rob6t mostowych — InZynier Rezydent
(koordynator inspektoréow nadzoru inwestorskiego)”
Wykonawca winien wykazac sie osobg, ktdra posiada doswiadczenie na stanowiskach kierowniczych w bezposrednim
nadzorowaniu realizacji inwestycji budowlanych (koordynator nadzoru inwestorskiego, inspektor nadzoru robdt
mostowych, kierownik budowy, kierownik robot mostowych), w zakresie budowy obiektu inzynierskiego tj. tunelu
drogowego o dfugosci wynoszgcej co nhajmniej 50 m,
a)Za udokumentowanie udziatu w 2 zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 10 punktow.
b)Za udokumentowanie udziatu w 3 zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 20 punktow.
¢)Za udokumentowanie udziatu w 4 zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 30 punktow.
d)Za udokumentowanie udziatu w 5 lub wiecej zadaniach potwierdzajgcych powyzsze wymagania Wykonawca otrzyma 40
punktow.
e)0 pkt — Wykonawca nie wykaze Zadnej osoby lub wykaze osobe, ktdra nie spetnia warunkdw w zakresie uprawnien i/lub
doswiadczenia podlegajgcym punktacji w niniejszym kryterium oceny ofert.
AW przypadku udokumentowania udziatu tylko w 1 zadaniu potwierdzajgcym powyZzsze wymaganie Zamawiajgcego,
Wykonawca otrzyma 0 punktow.
UWAGA! Osoba, ktérej doswiadczenie Wykonawca wskaze w ramach przedmiotowego kryterium, musi by¢ tg sama
osobg, ktérg Wykonawca wskaze do realizacji przedmiotowego zamoéwienia na stanowisko Inspektor nadzoru robot
mostowych — Inzynier Rezydent (koordynator inspektorow nadzoru inwestorskiego) posiadajgcego kwalifikacje i
uprawnienia wskazane w Rozdziale V pkt 4.2.1 SWZ odnosnie przedmiotowego stanowiska.
W zatgczeniu zmodyfikowany Formularz oferty w zakresie pkt. 2 (zatgcznik nr 1 do SWZ), ktéry jest obowigzujgcy’.

Ze wskazanego pisma wynika, ze Zamawiajgcy — jeden z podmiotéw prowadzacych przedmiotowe postepowanie
0 udzielenie zamdwienia publicznego - nadat nowe brzmienie spornym postanowieniom SWZ, ktére to modyfikacje
przekazat wykonawcom w dniu 27/11/24 wraz ze zmodyfikowanymi wykazami ustug i osob oraz formularzem oferty w



zakresie pkt 2 publikujgc zmiany na jego platformie.

Izba majgc na uwadze powyzsze ustalenia uznata ze postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega
umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. W mysl bowiem tego przepisu: ,Jzba umarza postepowania
odwofawcze, wformie postanowienia, w przypadku: (...) 2)stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny
zbedne lub niedopuszczalne;(...)

W stanie faktycznym tej sprawy postepowanie odwotawcze stato sie zbedne w zwigzku z wprowadzonymi do
tresci SWZ w zakresie zaskarzonym, o ktérych to zmianach Zamawiajgcy powiadomit wykonawcow. Czynnosc
faktyczna jakiej dokonat Zamawiajacy spowodowata, ze przestat istniec, de facto substrat zaskarzenia w postepowaniu
odwotawczym wszczetym odwotaniem z dnia 18.11.2024 r.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwr6ci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
wpisu w petnej wysokosSci.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



