Sygn. akt: KIO 4297/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 grudnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 2 grudnia 2024 r. w
sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 listopada 2024 r. przez wykonawce
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych ,Fart-Bis” Sp. z 0.0. z siedzibg w Kielcachw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmine Kunéw
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy REMONDIS sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000,00 ztotych (pietnascie tysiecy
zfotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,Fart-Bis” Sp. z 0.0. z siedzibg
w Kielcach, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4297/24

Uzasadnienie
Gmina Kunéw (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Odbieranie odpaddédw komunalnych z terenu gminy Kunow
od wiascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg mieszkarcy i ich zagospodarowanie na okres od 01.11.2024 r. do
31.12.2026 r.” (znak postepowania: ZP.1.271.9.2024). Warto§¢ szacunkowa zaméwienia jest powyzej progdéw unijnych.
Ogtoszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 1 sierpnia 2024 r.
pod numerem 462610-2024.
W dniu 18 listopada 2024 r. odwotanie wobec czynnosci badania i oceny ofert, w tym oceny spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu i wyboru oferty najkorzystniejszej w toku prowadzonego postepowania, ztozyt wykonawca
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych ,Fart-Bis” Sp. z 0.0. z siedzibg w Kielcach (dalej: ,Odwotujgcy”), zarzucajac
Zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania REMONDIS sp. z o.0. (dalej: ,REMONDIS”) do uzupetienia
dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w rozdziale IX ust. 2 pkt 4) SWZ
w zakresie dysponowania pojazdami niezbednymi do realizacji zamdwienia, a w konsekwencji poprzez uznanie
za najkorzystniejszg oferty wykonawcy, ktéry nie wykazat spetienia warunkéw udzialu w postepowaniu, w tym nie
przedtozyt dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie tych warunkow;
2) art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wezwanie REMONDIS do wyjasnienia sktadanych w trybie art. 128 ust. 1 ustawy
Pzp podmiotowych $rodkéw dowodowych, w sytuacji, w kidrej przepis ten nie znajduje zastosowania do wyjasnienia tego
rodzaju dokumentow.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2) powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert oraz wezwanie REMONDIS do uzupetnienia dokumentow i oSwiadczen
potwierdzajgcych spetnienie warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w rozdziale IX ust. 2 pkt 4) SWZ w zakresie
dysponowania pojazdami niezbednymi do realizacji zaméwienia.
Odwolujacy wskazat, ze jako podmiot, ktory ztozyt wazng oferte w postepowaniu, sklasyfikowang na drugim miejscu za
ofertg REMONDIS posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia bedgcego jego przedmiotem. Z kolei, w wyniku bedacych
przedmiotem odwotania naruszen ze strony Zamawiajgcego w zakresie oceny oferty REMONDIS. Odwotujgcy moze
ponies¢ szkode polegajacg na pozbawieniu go uzyskania zamoéwienia. W wyniku koniecznego w $Swietle zarzutow
odwotania powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert REMONDIS moze nie by¢ bowiem w stanie wykaza¢ spetienia
warunkéw udziatu w postepowaniu, co skutkowa¢ moze wyborem oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigca podstawe dla wniesienia odwotania Odwotujgcy uzyskat w dniu 8 listopada 2024 r. (zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 18 listopada 2024 r. nalezy
uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.



W is od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) zostat uiszczony przelewem na
rachunek bankowy Urzedu Zaméwien Publicznych. Odwotujgcy prawidtowo przekazat kopie odwotania Zamawiajgcemu
oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Do postgpowania odwotawczego w ustawowym terminie przystgpit wykonawca REMONDIS sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie.
Zamawiajgcy pismem z dnia 28 listopada 2024 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp z uwagi, ze, jak oSwiadczyt w pisSmie, w dniu 21 listopada 2024 r.
Zamawiajgcy po wniesieniu odwotania uniewaznit przeprowadzone czynno$ci ponownej oceny i ponownego wyboru
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, dokonang w dniu 8 listopada 2024 roku,
oraz zawiadomit o powtérzeniu czynnosci oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty. Do pisma Zamawiajacy zatgczyt
kopie zawiadomienia o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz o ponownej ocenie ofert,
potwierdzajgcej powyzszg okoliczno$¢, na kitérg powotat sie Zamawiajacy.
Izba zwazyta, co nastepuje:
Analiza stanu faktycznego sprawy pozwala na wniosek, ze na dzien rozpoznania odwotania, w zwigzku z
uniewaznieniem w dniu 21 listopada 2024 r. przez Zamawiajgcego czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 8
listopada 2024 r. moze znalez¢ zastosowanie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny
zbedne lub niedopuszczalne. Nalezy bowiem podkreslic, ze przepis art. 552 ust. 1 ustawy Pzp obliguje Izbe do
uwzglednienia za podstawe stanu rzeczy ustalonego w toku postepowania odwotawczego. Podstawg do umorzenia
postepowania jest rowniez stwierdzenie przez Izbe, ze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne. Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, wobec czego zawsze nalezy
dokonac¢ indywidualnej oceny stanu faktycznego. Izba uznata, ze podstawa umorzenia postepowania, o kiérej mowa w
art. 568 pkt 2) ustawy Pzp zachodzi w okoliczno$ciach tej sprawy. Zamawiajgcy w dniu 21 listopada 2024 r. uniewaznit
czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 8 listopada 2024 r., polegajgcej na uniewaznieniu wczesniejszych,
bedacych podstawg wniesienia odwotania czynnosci, tj. badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej.
Wobec powyzszego, w ocenie skiadu orzekajgcego, postepowanie odwotawcze stato sie zbedne — przedmiot
zaskarzenia przestat istnie¢. Natomiast powtdrzona czynno$¢ badania i oceny ofert (w tym wybor oferty
najkorzystniejszej) bedzie stanowi¢ samodzielng podstawe do wniesienia ewentualnego odwotania.
Reasumujgc, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp,
orzeczono jak w sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.
O kosztach postgpowania odwotawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 i 575ustawy Pzpw zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.
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