Sygn. akt KIO 4178/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 grudnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
PrzewodniczagcyMaksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 listopada 2024 r. przez wykonawce Lucmar spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Toruniu
w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa — 31 Wojskowy Oddziat Gospodarczy
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Lucmar spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Toruniu kwoty 10 000 zt (dziesie¢ tysiecy ziotych) uiszczonej tytutlem wpisu od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 4178/24
Uzasadnienie

6 listopada 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotaniewykonawcy Lucmar spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Toruniu (dalej jako ,Odwotujacy”) w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego o nazwie ,97/ZP/24 Roboty budowlane ; Remonty budynkow zlokalizowanych w kompleksach wojskowych w
todzi i Kutnie w latach 2024r. - 2025 r.”, prowadzonym przez Skarb Panstwa — 31 Wojskowy Oddziat Gospodarczy(dalej
jako ,Zamawiajacy”’) na zaniechanie odrzucenia oferty ,wykonawcy P.H.U. SYLMAR s.c. S. Paturaj , A. Paturaj, ul.
Wodzinska 109 Wodzin Majoracki” w zakresie cze$ci 2 zaméwienia (Zadanie 2 Remont budynku nr 65 zlokalizowanego
w kompleksie wojskowym w Kutnie ul. Bohateréw Walk nad Bzurg 1, 99 — 300 Kutno w latach 2024 r - 2025 r.).

2 grudnia 2024 r. do Krajowej Izby Odwotawczej wplynela odpowiedz na odwotanie, w ktérej Zamawiajgcy
osSwiadczyt, ze ,uwzglednia w calo$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu”.

W pismie datowanym na 15 listopada 2024 r. Zamawiajgcy wskazat, ze ,kopia odwotania zostata przekazana
wykonawcom 12 listopada 2024 r..

18 listopada 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, podpisane przez S.P.. Zgtoszenie to zostatlo wniesione przy uzyciu srodka
komunikacji elektronicznej - pocztg elektroniczng - przekazane na adres poczty elektronicznej, przy uzyciu ktérego
obstugiwana jest korespondencja Izby, nie zostato zas przekazane na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu
Zamowien Publicznych.

Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postgpowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg, ,pisma w postepowaniu odwolawczym w postaci
elektronicznej wnoszone przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej, zgodnie z art. 508 ust. 2 ustawy, przekazuje
sie na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu lub na wskazany adres poczty elektronicznej, przy uzyciu ktdrych
obstugiwana jest korespondencja Izby, przy czym odwotanie i zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego
przekazuje sie na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu.

Zgtoszenie przystapienia do postepowania odwotawczego podpisane przez S.P., ktore nie zostato dokonane w
sposéb zgodny z § 4 ust. 1 ww. rozporzadzenia, nie mogto zostaé uznane za wniesione skutecznie. W konsekwencji
nalezato uzna¢, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (dalej jako ,Pzp”) zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.”, za$ stosownie do art. 568 pkt 3) Pzp, ,lzba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku o ktorym mowa w art. 522”.



W sytuacji, gdy Zamawiajgcy oswiadczyt, ze ,uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu”, zaszty
okolicznosci wypetniajgce hipoteze normy wynikajgcej z art. 522 ust. 1 Pzp, co uzasadniato umorzenie postepowania
odwotawczego, o czym orzeczono w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2) lit. a)
rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegOtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art.
557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego’, stosownie zas do § 9 ust. 1 pkt 2) lit. a) ww. rozporzgdzenia ,w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktdrych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w caloSci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajacego nie przystapit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu - w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Zgodnie z tymi przepisami w punkcie 2. postanowienia Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego
kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.



