Sygn. akt: KIO 3965/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Beata Konik
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania w dniu 13 listopada 2024 r. w Warszawie
odwotlania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniuw dniu 28 pazdziernika 2024 r. przez
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia Stekop spotke akcyjng z siedzibg w Warszawie i
Stekop — Ochrona spoétke z organiczng odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — 22 Baza Lotnictwa Taktycznego z siedzibg w Malborku,
uczestnik po stornie Zamawiajacego wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia Ekspert Security Duo
spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie, Ekspert Security AP spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Ekspert Security MW spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie, Ekotrade spdtke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Agopol Ekotrade spotke z
ograniczong odpowiedzialno$cig Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w Stupsku,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczodwotujgcego — wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia Stekop spétke akcyjng z siedzibg w Warszawie i Stekop —
Ochrona spétke z organiczng odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy pie¢set zlotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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Uzasadnienie

Odwotujgey, tj. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia Stekop spdtka akcyjna z siedzibg w
Warszawie i Stekop — Ochrona spétka z organiczng odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie, 13 listopada 2024 r, ;.
przed rozprawg, cofngt odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 28 pazdziernika 2024 r., w
postepowaniu o udzielenie zaméwienia na ustugi pn.: ,Swiadczenie catodobowej ochrony 0séb i mienia w systemie
Zmianowym realizowanym przez specjalistyczne uzbrojone formacje obronne (SUFO) na rok 2025 dla 22. Bazy Lotnictwa
Taktycznego w Malborku, 49. Bazy Lotniczej w Pruszczu Gdanskim, 8. Batalionu radiotechnicznego -kompleks wojskowy
5429 Lasowice Wielkie, Regionalnego Centrum Informatyki — Punkt Obserwacyjny i tgczno$ci nr 30 SkowronKj znak
postepowania: 22.BLT.SZP.2612.65.2024, dotyczy czesci 3 postepowania.

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia
11 wrzesénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), dalej: ,ustawa Pzp”.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem:
430358-2024 w dniu 18 lipca 2024 r.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 146 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp w zw. z art. 117
ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 395 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 3 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych
dokumentow lub oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy, przez zaniechanie wezwania Konsorcjum
Ekspert do poprawienia wykazu wykonanych ustug w czesci 3 poprzez wskazanie w wykazie wytgcznie ustug i wartosci
ustug, w ktérych wykonaniu bezposrednio uczestniczyt Lider Konsorcjum — Ekspert Security Duo spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz Czionek Konsorcjum — Ekspert Security MW spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, w sytuaciji, gdy w wykazie wykonanych ustug dla czesci 3 wskazano
warto$¢ catkowitg ustugi, pomimo, ze ustuga ta byta realizowana przez Ekspert Security Duo spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz Ekspert Security MW spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie wspdlnie z wykonawcg Ekspert Security AP spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie, ktéry to wykonawca nie nabyt w ramach ustugi wskazanej w wykazie doswiadczenia w realizacji ustug
ochrony os6b i mienia, a wiec czynnosci co do ktérych zdolnosci w ramach zdobytego doswiadczenia sg wymagane.



Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynno$ci oceny
wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i zaproszenia do sktadania ofert oraz dokonania ponownej oceny
wnioskow oraz wezwanie Konsorcjum Ekspert do poprawienia wykazu wykonanych ustug dla czesci 3 poprzez
wskazanie w wykazie wylgcznie ustug i wartosci ustug, w ktdrych wykonaniu bezposrednio uczestniczyli Ekspert Security
Duo spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz Ekspert Security MW spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie.

Na podstawie akt postepowania ustalono, ze do przedmiotowego postepowania odwotawczego przystapienie w
charakterze uczestnika postepowania, po stronie Zamawiajgcego, zgtosili wykonawcy wspodlnie ubiegajgcy sie o
udzielenie zamowienia Ekspert Security Duo spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Warszawie, Ekspert
Security AP spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w Warszawie, Ekspert Security MW spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Ekotrade spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Agopol Ekotrade spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Zaktad Pracy Chronionej z siedzibg w Stupsku
(dalej: ,Przystepujacy”).

Odwolujacy 13 listopada 2024 r. ztozyt pismo w tresci ktérego o$wiadczyt, ze cofa w catosci odwotanie wniesione
w tym postepowaniu. Ponadto, Odwolujgcy wnidst o zniesienie terminu posiedzenia z udziatem stron i umorzenie
postepowania.

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie, zgodnie art.
568 pkt 1 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) oraz § 13 ust.
1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan przez Krajowg lzbe Odwolawcza, (Dz.U. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu.

Ponadto, Izba wskazuje, ze jak wynika z tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofniete odwotanie nie wywoluje
skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), Izba orzekla o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwolujacego z
rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od odwotania.
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