Sygn. akt: KIO 3851/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 18 pazdziernika 2024 r. przezwykonawce Optima Care sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Lubuskie Centrum Ortopedii im. dr L.W. sp. z 0.0. z
siedzibg w Swiebodzinie

uczestnik po stronie zamawiajgcego — wykonawca Clar System S.A. z siedzibg w Poznaniu

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznychna rzecz wykonawcy Optima Care sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zit (trzynascie tysiecy pietset zitotych), stanowigcej 90% kwoty uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3851/24
UZASADNIENIE

Lubuskie Centrum Ortopedii im. dr L.W. sp. z 0.0. z siedzibg w Swiebodzinie (dalej: ,zamawiajgcy’) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo

zamoéwien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) na realizacje zadania pn.: ,Usfuga sprzatania oddziatéw, poradni i innych

pomieszczen Lubuskiego Centrum Ortopedii im. dr L.W. Spétka z o.0. oraz wykonywania innych czynnosci pomocowych
przy pacjencie”, numer referencyjny: ZP.PN.10.2024.

Ogloszenie o0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 8 pazdziernika
2024 roku, numer wydania Dz.U. S: 196/2024, numer publikacji ogtoszenia: 604816-2024. Warto§¢ zamowienia
przekracza kwoty progéw unijnych, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

Wykonawca Optima Care sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,odwotujacy”’) w dniu 18 pazdziernika 2024
roku wniost odwotanie wobec tre$ci postanowien specyfikacji warunkdéw zamowienia.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 99 ust. 1, 2 i 4 ustawy Pzp przez opisanie przedmiotu zaméwienia w sposo6b utrudniajgcy uczciwg konkurencje
w zwigzku z art. 41 ust. 2 i art. 146 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug w zwigzku
z art. 62 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. Kodeks karno-skarbowy przez nieprawidlowe okre$lenie stawek
podatkowych, zgodnie z ktérymi Wykonawcy winni wystawia¢ faktury za wykonanie przedmiotu zamoéwienia;

2)art. 436 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 3531 kc, art. 484 § 2 kc i art. 483 kc w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp przez
wadliwe okre$lenie przez zamawiajgcego wysoko$ci kar umownych.

Wobec powyzszego odwolujgcy wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu zmiany kwestionowanych przez
odwolujacego postanowien SWZ w zakresie i brzmieniu zaproponowanym przez odwotujgcego w odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta co nastepuje.

21.10.2024 r. zamawiajgcy przekazat wykonawcom informacje o wniesieniu odwotania wraz z jego kopig oraz
wezwaniem do przystgpienia do postepowania odwotawczego przez strone prowadzonego postepowania.



24.10.2024 r. wykonawca Clar System S.A. z siedzibg w Poznaniu, zgtosit swoje przystgpieniedo postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Izba stwierdzita, ze zgloszenie przystgpienia ww. wykonawcy spetnia wymagania okreslone w art. 525 ust. 1§ 2
ustawy Pzp.

W dniu 6.11.2024 r. — przed otwarciem rozprawy - odwolujgcy ztozyt Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej
oswiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci. OSwiadczenie zostalo podpisane przez osobe upowazniong do
reprezentowania odwotujagcego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwolujagcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
stosownie do tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z
wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofnigcia odwotania.

Wobec powyzszego lzba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzpw zw. z § 9
ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania.

Biorgc powyzsze pod uwage Izba orzekta jak w sentencji i nakazata zwrot na rzecz odwotujgcego 90% kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



