Sygn. akt: KIO 2350/17

WYROK
z dnia 22 listopada 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski
Protokolant: Marcin Jakébczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 listopada 2017 r. w Warszawie odwofania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 listopada 2017 r. przez
wykonawce M. P. sp. z 0.0., ul. (...) w postepowaniu prowadzonym przez Zespot Opieki
Zdrowotnej, ul. (...).

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje Zamawiajgcemu Zespotowi Opieki Zdrowotnej, ul. (...)
uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego M. P. sp. z 0.0., ul.(...),

nakazuje Zamawiajgcemu dokonanie ponownego badania i oceny oferty Odwotujgacego, 2. kosztami postepowania
obcigza Zamawiajgcego Zespot Opieki Zdrowotnej, ul. (...)
i:

2.1. zalicza w poczet kosztoéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce M. P. sp.
z 0.0., ul. (...) tytulem wpisu od odwotania,

2.2. zasgdza od Zamawiajgcego Zespotu Opieki Zdrowotnej, ul. (...) na rzecz
wykonawcy M. P. sp. z 0.0, ul. (...) kwote 11 100 zt 00 gr (stownie: jedenascie tysiecy sto
Zlotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wpisu od odwotania oraz
wynagrodzenia pethomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia

jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:........ccouovurniernenns

Sygn. akt: akt: KIO 2350/17

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Zespot Opieki Zdrowotnej, ul. (...) wszczat postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na
.Dostawe systemu prozniowego do pobierania krwi.”, znak
sprawy: ZOZ.DZP.271.10.VII.2017.

Przedmiotowe zamédwienie zostato ogtoszone w dniu 6 wrze$nia 2017r. w Biuletynie
Zaméwien Publicznych pod numerem 580341 — N -2017.

W dniu 2 listopada 2017r. Odwotujgcy: M. P. sp. z 0.0., ul. (...) powzigt wiadomos¢ o
odrzuceniu oferty.

Nie zgadzajac sie z powyzszg czynno$cig Zamawiajgcego Odwotujacy w dniu 7 listopada 2017r. wnidst
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
zarzucajgc mu naruszenie art.
89 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2017 r., poz. 1579), zwanej dalej ustawg w zw. art. 7 ust. 1i 82 ust. 3 ustawy Pzp.

Majgc na wzgledzie powyzsze, wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu:



1. uwzglednienia odwotania i obcigzenia Zamawiajgcego kosztami
postepowania odwotawczego;

2. uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego;

3. ponownego przeprowadzenia badania i oceny ofert.

Odwolujgcy wskazat, ze Zamawiajgcy w uzasadnieniu prawnym odrzucenia oferty, powotat sie na art 89 ust. 1
pkt. 2 ustawy Pzp, za$ w uzasadnieniu faktycznym podat:

1. Zamawiajgcy w poz. 4 i 5 wymagat probéwek do pobierania krwi do analizy
koagulologicznej zawierajgcej 3,8% lub 3,2% r-r cytrynianu sodu o objetosci pobierania krwi
dla poz. nr 4: 1-1,8 mi, dla poz. nr 5: 2-2,7 ml. Wykonawca dostarczyt probki o nominalnej
objetosci pobierania krwi 2 ml i 3 ml (zaznaczone na probéwce graficznie i liczbowo), zgodnie z odpowiedziami
Zamawiajgcego z dnia 12.10.2017r. oraz objeto$ci pobierania krwi
1,8 mi i 2,7mf zaznaczone liczbowo. Brak na probéwce zaznaczenia graficznego objetosci pobierania krwi. Zamawiajgcy
zaznacza, iz w odpowiedziach z dnia 12.10.2017r. dopuscit
nominalng objeto$¢ pobierania 2ml i 3 ml, jednakze nie zrezygnowat z wymogu zaznaczenia liczbowego i graficznego
objetosci pobierania krwi (co Wykonawca potwierdzit w
odpowiedziach na wyjasnienia z dnia 30.10.2017r.)

2. Ponadto Zamawiajgcy w poz. 7 wymagat probdwki do badania OB metodag

logarytmiczng o pojemnosci pobierania krwi 1,5 - 6 mi z objetosciag pobierania zaznaczong na etykiecie probowki lub
bezposrednio na probéwce liczbowo i graficznie, kompatybilne z

zaoferowanym statywem op. 100 szt. Wykonawca dostarczyt proboéwke z dwoma

znacznikami graficznymi oraz znacznikiem liczbowym umieszczonym na etykiecie (trzecie

oznakowanie tej samej objetosci), co moze wprowadzi¢ uzytkownika w btgd co do konkretnej pobieranej objetosci krwi.

Odwolujgcy nie podzielit powyzszej argumentacji Zamawiajgcego i podanych przez
niego powodoéw odrzucenia oferty, uzasadniajgc swoje stanowisko nastepujgco:

Jezeli chodzi o zarzut Zamawiajgcego dotyczacy ,braku na prébce zaznaczenia graficznego objetosci pobieranej
krwi” Odwotujgcy stwierdzit, ze
jest on nieprawdziwy i
bezpodstawny oraz nie znajduje uzasadnienia w wymogach okreslonych w SIVZ

Odwolujgcy zwrocit uwage, ze wbrew temu, co twierdzi Zamawiajgcy w pismie ,Zawiadomienie o odrzuceniu
oferty”, nie wymagat on w tabeli 1 zatgcznika 2 do SIWZ
podania ,zaznaczenia graficznego objgtosci pobierania krwi”.

Podniést, ze Zamawiajgcy wymagat na probéwce lub na jej etykiecie ,zaznaczenia
liczbowego i graficznego objetoSci pobierania” a nie jak okreslit to w zawiadomieniu o
odrzuceniu oferty z dnia 02.11.2017r ,objeto$ci pobierania krwi”. Stwierdzenie to jest probg
zmiany postawionego w SIWZ wymogu.

Zdaniem Odwotujgcego sformutowanie zawarte w SIWZ jest oczywiste i zrozumiate, bowiem nie mozna
zaznaczy¢ na probowce objetosci pobierania samej krwi, co wynika
z
faktu, ze (poza probéwkami pustymi bez dodatkéw) krew dodawana jest zawsze do odczynnika/dodatku znajdujgcego
sie juz w $rodku probéwki. Tym samym znacznik objetosci
pobierania wskazuje nie objetoSci pobierania krwi, ale objetos¢ pobierania mieszaniny krwi
wraz z dodatkiem, ktory znajdowat sie w probéwce.

Z tego powodu — wedlug Odwotujgcego - przedstawienie na probéwce lub jej
etykiecie znacznika pobierania samej krwi jest niemozliwe.

Zauwazyt przy tym, ze na zaoferowanych przez wykonawce w pozycjach 4 i 5 tabeli 1 zatagcznika nr 2
probdéwkach znajduje sie
znacznik pobierania, ktérego zamawiajgcy wymaga
w SIWZi ma postaé matego czerwonego prostokgta na krawedzi etykiety probdwki.

Wyjasnit, ze jest to ten sam znacznik, ktoéry pokazuje nominalng objeto$¢ pobierania,
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sg to bowiem znaczniki tozsame, bowiem kazdy znacznik graficzny naniesiony na probéwce lub jej etykiecie jest
zarazem znacznikiem objeto$ci napetniania i objeto$ci pobierania,

co
wynika wprost z ich definicji.

Zaznaczyt réwniez, ze rozne sg tylko objetosci wskazywane przez podang wartos¢ liczbowg i znacznik/znaczniki
graficzne, bowiem warto$¢ liczbowa podaje warto$¢ pobieranej
krwi, a znacznik/znaczniki graficzne jej objeto$¢ razem z dodatkiem, ktéry sie w probowce
znajdowat.

Przekonywat, Ze Zamawiajgcy mogt sie o tym bardzo tatwo przekonac na podstawie dostarczonych zgodnie z
wymogiem SIWZ prébek. Wystarczyto doda¢ do nich podang na
nich objetos¢ pobierania krwi, aby stwierdzi¢ czy poziom krwi wraz z zawartym w probéwce odczynnikiem osiggnie
wskaznik.

Na dowéd powyzszej okolicznosci przedstawit zdjecia tak wykonanej proby - zat. nr 4
i zdjecia napetnienia probéwek z poz. 4 i 5 objetosciami.

Ponadto Odwotujacy wnosit o przeprowadzenie dowodu ze ztozonych wraz z ofertg prébek, poprzez ich okazanie
Izbie oraz organoleptyczne zbadanie w celu wykazania, iz
zawarte na nich oznaczenia sg zgodne z treScig SIWZ, za$ czynnos¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego bezprawna.

Jednoczesnie Odwolujacy stanat na stanowisku, ze jest bezpodstawne i narusza
przepisy art. 89 ust. 1 pkt. 2 w zw. 82 ust 3 ustawy Pzp odrzucenie jego oferty przez
Zamawiajgcego pod zarzutem braku na zaoferowanych przez Odwotujgcego probéwkach znacznikéw, ktorych
Zamawiajgcy w SIWZ nie wymagat.

Odnosnie poz. 7 Odwolujgcy wskazat, ze dostarczyt probéwke z dwoma znacznikami
graficznymi oraz znacznikiem liczbowym umieszczonym na etykiecie (trzecie oznakowanie
tej samej objetosci), co — wedtug Odwotujgcego - moze wprowadzac uzytkownika w btad co do konkretnej pobieranej
objetosci krwi.

Powyzszy zarzut — zdaniem Odwotujgcego - jest bezpodstawny i niezgodny ze stanem faktycznym, bowiem
probéwka dostarczona przez
niego jako probka wyrobu z
pozyciji 7 tabeli 1 zatgcznika nr 2:
- nie zawiera znacznika liczbowego, ale liczbowo podang objeto$¢ pobierania, tak jak
zadat tego Zamawiajgcy zgodnie z jej definicjg podang w Normie PN-EN 14820:2009,
- na probdwce znajduje sie zaznaczenie objetosci pobierania, tak jak zgdat tego

Zamawiajacy tyle, ze w postaci dwoch linii maksymalnego i minimalnego napetnienia.
Tak wiec wbrew temu co twierdzi Zamawiajgcy, Wykonawca nie podat trzech oznakowan tej samej objetosci.

Argumentowal, ze zawarta na probéwce warto$¢ liczbowa i zaznaczenie graficzne objetosci pobierania w postaci
biegnacych wokét probdweki linii podajg | wskazujg rézne
objetosci: ® Wartos¢ liczbowa

- jak wyjasniono powyzej jest informacjg o nominalnej wartosci

pobieranej krwi i jest wartoscig informacyjng, ktérej zgdat Zamawiajgcy. Nie odpowiada ona Zzadnemu ze znacznikéw
bowiem podaje ona warto§¢ nominalng pobieranej krwi

* Oznakowanie graficzne w postaci linii wskazujg wartosci objetosci odpowiadajgce
- liniom maksymalnego i minimalnego napetnienia w postaci zdefiniowanej Normie PN-EN
14820:2009.

Zdaniem Odwolujgcego warto$¢ liczbowa i oznakowanie graficzne na probéwce podajg i wskazujg rozne
objetosci, odpowiadajgce informaciji, ktére niosg.

W ocenie Odwotujgcego - ten sposob oznakowania, wbrew temu co twierdzi Zamawiajgcy nie tylko, Zze nie moze
wprowadza¢ uzytkownika w btad, ale utatwia mu prace,
bowiem wskazuje jednoznacznie pomiedzy jakimi liniami powinna si¢ znalez¢ mieszanina



krwi i dodatkéw, aby uznac€, Ze zostata ona pobrana w prawidtowej ilo$ci zgodnej z norma.

Odwolujgcy podniést, ze oznaczenia te sg zgodne z Normg PN-EN 14820:2009 i
Zamawiajacy nie wykluczyt ich podania w taki spos6b w SIWZ, a wigc jest z nim zgodny i nie mogg wiec by¢ podstawg
odrzucenia oferty Wykonawcy.

Odwotujgcy dodatkowo wyjasnit, ze krew do probdwki pobierana jest samoczynnie przez probéwke poprzez jej do
niej zassanie przez wytworzone w niej podcisnienie. llos¢
krwi jaka jest pobierana do probéwki, zalezy od tego jakie ciSnienie zostato w niej wytworzone przez wytworce.
Uzytkownik nie ma wptywu na ilo§¢ pobranej do probdweki krwi,
a znajdujace sig na niej oznaczenia graficzne i liczbowe majg dla niego jedynie charakter informacyjny i stuzg
odpowiednio:

- znacznik/znaczniki pobierania - ocenie przez pobierajgcego, czy zostata pobrana do
probowki wiasciwa objetos¢ krwi odpowiednia do ilosci znajdujgcego sie w niej odczynnika.

- wartos¢ liczbowa pobieranej objetosci krwi - dobrania do pobrania krwi probowki o
wiasciwej objetosci do ilosci i rodzaju przewidzianych do wykonania na pobranej krwi badan.
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W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosit o przeprowadzenie dowodu ze ztozonej wraz z ofertg probki
poprzez jej okazanie Izbie
oraz organoleptyczne zbadanie w celu
wykazania istnienia na zaoferowanych przez niego probéwkach w poz. 7 oznaczen wymaganych przez Zamawiajgcego.

Jednoczes$nie Odwolujgcy wskazat, ze ten sam rodzaj oznakowania znajduje sie na
zaoferowanej przez firme B. D. P. Sp. z 0.0. probéwkach z pozycji 4 i 5 tabeli 1 zatagcznika 2
do SIWZ.

Zwrécit uwage, ze takie same oznakowanie graficzne na tamtych probéwkach Zamawiajgcy uznat za witasciwe i
zgodne z SIWZ, co potwierdzit
zarzut naruszenia przez
Zamawiajgcego naczelnej zasady udzielania zaméwien jakg jest zasada uczciwej konkurenciji i rbwnego traktowania
wyrazona w art. 7 Ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnosit o przeprowadzenie dowodu z probek ztozonych przez Wykonawce
B. D. poprzez ich okazanie Izbie i organoleptyczne zbadanie w celu wykazania, iz zawierajg
takie same oznaczenia jak probowki Odwotujgcego i Zamawiajacy uznat, iz odpowiadajg tresci SIWZ

Konkludujac, Odwolujgcy stwierdzit, ze tre$¢ oferty firmy M. P. Sp. z o0.0. jest w petni zgodna z treScig SIWZ w
Swietle obowigzujgcych przepiséw prawa i zapiséw SIWZi nie
powinna zosta¢ odrzucona przez Zamawiajgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy
Pzp.

Krajowa Izba Odwotlawcza ustalita i zwazyta, co nastepuije.

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci w oparciu o treS¢ akt sprawy
odwotawczej, w tym SIWZ, oferty Odwolujgcego, odwotania i
zatgcznikow, wezwania do ziozenia wyjasnien z dnia 25 pazdziernika 2017r, odpowiedzi Odwotujgcego na to wezwanie z
dnia 30 pazdziernika 2017r.,

zawiadomienia o odrzuceniu

oferty Odwotujgcego z dnia 2 listopada 2017r., odpowiedzi Zamawiajgcego na odwotanie z dnia 13 listopada 2017r. wraz
z zatgcznikami, pisma Odwotujgcego z dni 20 listopada 2017r.
wraz zatgcznikami, jak rowniez na podstawie ztozonych na rozprawie wyja$nien Izba postanowita odwotanie uwzglednié.

Odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, wpis zostat przez Odwotujgcego uiszczony, zatem odwotanie
podlegato rozpoznaniu. Izba nie stwierdzita przestanek do jego
odrzucenia.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Izba doszukata sie w dziataniach
Zamawiajgcego naruszenia przepisow art.7 ust.1 i art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Pzp.



Podstawowym, istotnym zagadnieniem wymagajgcym rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie byta kwestia
oceny czy Zamawiajgcy miat dostateczne podstawy
prawne do odrzucenia oferty Odwotujgcego z powodu sprzecznosci tresci oferty z treScig
Swz

W pierwszej kolejno$ci w zakresie rozstrzyganej sprawy Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w pkt 7.4. rozdziatu lIl
dokonat opisu
przedmiotu zamdwienia postanawiajac,
ze w celu spetienia wymagan dotyczgcych przedmiotu zamoéwienia Zamawiajacy wymaga dostarczenia probki kazdego
elementu systemu. Zamawiajgcy zwréci prébki Wykonawca,
ktorych oferty nie zostaty wybrane na ich pisemny wniosek.

Jednoczes$nie Izba stwierdzita, Ze Zamawiajacy opracowat zatgcznik nr 2 do SIWZ — formularz cenowy, ktory
zawierat w rozpoznawanym zakresie nastepujgcy asortyment, ktory
miat zosta¢ zaoferowany przez wykonawcow:
l.p.4: Probowki do pobierania krwi do analizy koagulologicznej, zawierajgce 3,8% lub
3,2% r-r cytrynianu sodu, o pojemnosci pobierania krwi 1-1,8 ml (objeto$¢ pobierania
zaznaczona na etykiecie probowki lub bezposrednio na probéwce liczbowo i graficznie ), o Srednicy 11-13 mm i
wysokosci probowki
bez korka 65-75 mm. op. 100 szt.
I.p.5: Probowki do pobierania krwi do analizy koagulologicznej, zawierajgce 3,8% lub
3,2% r-r cytrynianu sodu, o pojemnosci pobierania krwi 2-2,7 ml (objeto$¢ pobierania
zaznaczona na etykiecie probowki lub bezposrednio na probéwce liczbowo i graficznie ), o Srednicy 11-13 mm i
wysoko$ci probowki bez korka 65-75
mm. op. 100 szt.
l.p.7: Probowki do badania OB metodg logarytmiczng o pojemnosci pobierania krwi
1,5-6 ml (objetoS¢ pobierania zaznaczona na etykiecie probowki lub bezposrednio na
probdwce liczbowo i graficznie ),kompatybilne z zaoferowanym statywem. Op. 100 szt.

Nadto Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w odpowiedzi na pytanie wykonawcy nr 2 z dnia 12 wrzesnia 2017r. o

nastepujace;j treSci: ,Zwracamy sie do Zamawiajgcego z prosbg
o

wyrazenie zgody na zaoferowanie w pozycjach 4 i 5 odpowiednio probéwek o nominalnej objetosci pobrania 2 i 3 mI? Sg
to probowki o takiej samej objetosci pobrania jak u innych
producentéw 1,8 12,7 ml, ale podana jest objeto$¢ catej prébki — razem z cytrynianem — a nie tylko pobieranej krwi.
Oferowane przez nas probowki sg najwyzszej jakosci, posiadaja
specjalng dwuscienng budowe, dzieki czemu ich termin waznosci w momencie produkciji

wynosi 12 miesiecy” udzielit nastepujgcej odpowiedzi: , Tak, Zamawiajgcy dopuszcza obok rozwigzania opisanego w
SIWZ'.

Izba stwierdzita rowniez, ze Odwotujgcy w formularzu cenowym wpisat nazwe handlowa, producenta i kod, a
takze w nastepstwie wezwania Zamawiajgcego
w ramach
procedury odwréconej Odwotujgcy dostarczyt prébki probéwek opisanych w pod I.p.4, 5, 7.

Po przeprowadzeniu badania powyzszych probek Zamawiajgcy wyprowadzit wniosek, ze zaoferowane prébki nie
spehiajg powyzszych wymogow SIWZ w zakresie oznaczenia
objetosci pobierania na etykiecie probéwki lub bezposrednio na probdwce liczbowo i
graficznie.

Wedtug zapatrywania Izby zebrany w sprawie materiat dowodowy, w tym przeprowadzony na rozprawie dowod z
ogledzin okazanych spornych probek nie potwierdzit
tego wnioskowania z kilku powodéw.

W trakcie przeprowadzenia powyzszego dowodu Zamawiajgcy wyjasnit, ze krew
pobrana wraz z dodatkiem, jezeli by nie przekraczata odpowiednio 2 ml (pozycja 4) oraz 2,5 ml (pozycja 5), to
Zamawiajacy bytby w stanie skutecznie przeprowadzi¢ badanie, a takze
o$wiadczyt, ze jesli chodzi o prébke z pozyciji nr 7 to, jezeli krew pobrana bytaby pomiedzy dolng kreskg a gorng kreskg
(w kolorze biatym), to na tej podstawie mozna by dokonaé



skutecznie badania. Zamawiajgcy takiej informacji jednak nie uzyskat.

W trakcie przeprowadzenia powyzszego dowodu Odwotujgcy wyjasnit, Ze objetos¢
1,8 mli 2,25 ml stanowi objeto§¢ samej pobieranej krwi. Natomiast objetosci 2 mli 2,5 ml sg objetoSciami krwi wraz z
dodatkiem.

Jesli chodzi o znaczniki, to do pozyciji 4 jest to linia czerwona prostokatna, nad ktérg znajduje sie liczba 2, za$,
jesli chodzi o pozycje nr 5 to oznaczenie jest linig w kolorze
czarnym, a ponizej tej linii znajduje sie liczba 2,5 ml. Do wysokosci tych znacznikédw musi by¢ nominalnie pobrana krew.

Jednoczes$nie Odwolujgcy oswiadczyt, ze jezeli chodzi pozycje nr 7, to dla prawidiowego badania, krew musi
znajdowac sie pomiedzy dwoma biatymi liniami
Oznaczonymi na prébce.

Co do watpliwosci Zamawiajgcego dotyczacych oryginalnosci i trwatosci oznaczen
liczbowych 1,8 mli 2,25 ml, to Izba nie mogta wykluczyé proby sprawdzenia ich trwatosci

przez Zamawiajgcego, powodujgcej nieznaczne znieksztatcenie oznaczenia, co jednak nie ma znaczenia w Swietle
braku zastrzezenia w SIWZ obowigzku umieszczenia trwatego
oznaczenia.

Izba réwniez nie dostrzegta w tresci SIWZ postanowienia, ktére nakladatoby na wykonawcoéw obowigzek
dostarczenia probek identycznych jak przy dostawie.

W ocenie Izby powyzszy dowdd z ogledzin prébek z I.p.4, 5, 7 wraz z powyzszymi wyjasnieniami stron
potwierdza
zaznaczenie liczbowo i graficznie na proboéwce zaoferowanej
przez Odwotujgcego objetosci pobierania krwi, a takze okolicznos¢, ze w ten sposdb oznaczone probowki umozliwiajg
prawidtowe przeprowadzenie badania.

Inne oczekiwania Zamawiajgcego, co do sposobu oznaczenia etykiety mogtyby znalez¢é uzasadnienie, gdyby
Zamawiajgcy przyktadowo umiescit w opisie przedmiotu
zamowienia rysunki techniczne prébdéwki wraz z oznaczeniami objeto$ci pobierania krwi.

Dodatkowo, wymaga rowniez wskazania, ze Zamawiajgcy w zaden sposob w SIWZ nie zdefiniowat pojecia
objeto$ci pobierania, co nie moze stanowi¢ okoliczno$ci dajgcej mu
mozliwos¢ dowolnej interpretaciji, dziatajgcej na niekorzys¢ wykonawcy.

Reasumujgc, Zamawiajgcy nie miat podstawy prawnej do zastosowania przepisu
art.89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp i odrzucenia oferty Odwotujgcego z powodu sprzecznosci jej
tresci z trescig SIWZ

W tym stanie rzeczy, uznajgc, iz powyzsze naruszenia przepisow ustawy miaty i mogty mie¢ istotny wptyw na
wynik postepowania o udzielenie zamowienia, Izba na
podstawie art. 192 ust. 2 ustawy Pzp, postanowita odwotanie uwzglednic.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, stosownie do wyniku postepowania, z
uwzglednieniem przepiséw rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

PrzewodniczaCy.........cocvveveeiieininninannnene
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