Sygn. akt: KIO 3837/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7.11. 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2024 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron i Uczestnika
postepowania odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 16 pazdziernika
2024 r. przez Odwotujgcego: Przedsiebiorstwo Budowlane WITKA Sp. z 0.0. z /s w Olsztynigul. Kolobrzeska 50H,
10-434 Olsztyn) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, Uniwersytet Warminsko — Mazurski w
Olsztynie (ul. Oczapowskiego 2, 10-719 Olsztyn),

- Uczestnik po stronie Zamawiajgcego: wykonawcaINFINITE PROJEKT sp. z o0.0. z/s w Gizyckul. Niegocinska 1,
Wilkasy, 11-500 Gizycko),

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwolawcze;

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy:Przedsiebiorstwo
Budowlane WITKA Sp. z 0.0. z /s w Olsztynie(ul. Kotobrzeska 50H, 10-434 Olsztyn) kwoty10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3837/24
Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczejw dniu 21.10. 2024 r. przez wykonawce
Przedsiebiorstwo Budowlane WITKA Sp. z o0.0. z /s w Olsztynie (Odwotujgcy) w postepowaniprowadzonym na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.),
[ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez Zamawiajgcego: Uniwersytet Warminsko — Mazurski w Olsztynie.
Przedmiotem zamowienia publicznego jest: ,Przebudowa istniejgcych pomieszczeh wraz z uzytkowaniem pozwolenia
na uzytkowanie na potrzeby Wydziatu Nauk Ekonomicznych w budynku przy u/. Prawochenskiego 19 Uniwersytetu
Warminsko - Mazurskiego w Olsztynie’. Numer referencyjny: 141/2024/TP1/DZP. Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w BZP pod numerem 2024/BZP 00269811 w dniu 3 kwietnia 2024 r.
Wykonawca podat:
(-.r)
|.Zaskarzam czynno$ci Zamawiajgcego w postaci niezgodnego z przepisami prawa:
1)zaniechania odrzucenia oferty INFINITE PROJEKT Sp. z o.0. (dalej jako ,INFINITE”), pomimo ze oferta zawie
razgco niskg cene;
2)wybor oferty INFINITE, pomimo ze oferta podlega odrzuceniu.
I.Zamawiajgcemu zarzucam naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 8 pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty INIFINITE, jako
zawierajgcej razgco niskg cene,
2)art. 239 ust. 1 i ust. 2 pzp w zw. z art. 16 pkt 1 oraz art. 17 ust. 2 pzp poprzez wybér oferty INFINITE jako
najkorzystniejszej w sytuacii, gdy to oferta Odwotujgcego jest ofertg najkorzystniejsza.
LW zwigzku z powyzszym wnosze o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu;
2)odrzucenie oferty INFINITE jako oferty zawierajgcej razaco niskg cene;
3)dalsze badanie i ocene ofert w postepowaniu;

()

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwolanie (pismo z dnia 5/11/2024 r.) podat: (...) zamawiajgcy 22.10.2024 r.
dokonat uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 11.10.2024 r. i przystgpit do
powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert zmierzajgcej do wyboru oferty najkorzystniejszej. Zawiadomienie o
uniewaznieniu zaskarzonych odwofaniem czynnosci zostalo zamieszczone na stronie internetowej prowadzonego
postepowania oraz odrebnie przekazane do Odwofujgcego.

W zwigzku z powyzszym brak jest na dzien dzisiejszy sporu, ktory Izba mogfaby rozstrzygng¢ na aktualnym etapie
postepowania (brak substratu zaskarzenia) a takZze czynno$ci Zamawajgcego wobec ktorej kierowane sg zarzuty



odwofania, wtych okoliczno$ciach niniejsze postepowanie odwofawcze stato sie bezprzedmiotowe i zbedne.

Wobec tego zaistniaty przestanki okreslone wart. 568 pkt. 2 Pzp do umorzenia postepowania odwotawczego. Art. 552 ust.
1 ustawy Pzp wskazuje, aby Izba orzekajgc wzieta za podstawe stan rzeczy ustalony wtoku postepowania odwotawczego.
Dlatego Izba moze badac okolicznosci, ktore zaszty po wniesieniu odwofania, i oceniaC je w kontekscie badania
przestanki z art. 568 pkt 2 Prawa zamdwien publicznych, wydajgc orzeczenie - podobnie Izba uznata w sprawach sygn. akt
KIO 3535/21,K10 3638/21, KIO 219/22, KIO 225/22, KIO 471/22 oraz KIO 709/22, KIO 31/23, KIO 85/24. Uniewaznie:
zaskarzonej czynno$ci oraz ponowne badanie oraz ocena ofert powoduje wiec, Ze spor staje sie bezprzedmiotowy, a
ewentualnemu zaskarzeniu w drodze odwofania bedzie podlegata nowa czynnos$¢ Zamawiajgcego.

Majgc na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy wnosi o umorzenie niniejszego postepowania odwotawczego’.

Do postepowania odwotawczego — jak wynika z akt sprawy odwolawczej - przystgpienie zgtosit wykonawca:
INFINITE PROJEKT sp. z 0.0. z/s w Gizyckwnoszgc o oddalenie odwotania. W piSmie z dnia 5/11/2024 podat w
szczegolnosci:  (...)w dniu 21 paZdziernika 2024 r. powadomiono nas O uniewaznieniu czynnosSci wyboru
najkorzystniejszej oferty oraz o ponownym przeprowadzeniu czynno$ci badania i oceny ofert. Nastepnie Zamawiajacy
pismem nr UWM.DZP.243.2065.2024 z dnia 25 paZdziernika 2024r. wezwat INFINITE PROJEKT sp. z o.0. do ztoZzen
wyjasnien dotyczacych wyliczenia ceny w tym np. udzielonych rabatow, upustow przy uwzglednieniu wszelkich kosztow
zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy i wypetnienia zatgcznika dot. zestawienia wartosci robot. Pismem z dnia 29
paZdziernika 2024 r. ww Spétka ziozyta dodatkowe wyjasnienia Zamawiajgcemu, dodatkowo zatgczajgc tabele
zatytutowane ,ZBIORCZE ZESTAWIENIE WARTOSCI ROBOT W BUDYNKU PRZY UL. PRAWOCHENSKIE:
UWM W OLSZTYNIE’, ktére szczegétowo okreslajg wartoSci poszczegolnych robdt itd. (..). Po ponownej analizie ofel
przez Zamawiajgcego, oferta INFINITE PROJEKT Sp. z o.0. zostata wybrana jako najkorzystniejsza po raz drugi’.

Izba ustalita i zwazyta co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

W odwolaniu z dnia 16 pazdziernika 2024 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Budowlane WITKA Sp. z 0.0. z /s w
Olsztynie podniost zarzut niezgodnego z przepisami prawa: (1) zaniechania odrzucenia oferty INFINITE PROJEKT Sp.
0.0. ( ,INFINITE”) oraz wybér oferty tego wykonawcy, wskazujgc na naruszenie przez Zamawiajgcego: (1art. 226 ust. 1
pkt 8 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 3 Pzporaz (2) art. 239 ust. 1iust. 2 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 oraz art. 17 ust. 2 Pzp i
zadajgc uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu, odrzucenie oferty INFINITE jako
oferty zawierajgcej razaco niskg cene oraz dalsze badanie i ocene ofert w postepowaniu;

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie jednoznacznie o$wiadczyt, ze 22.10.2024 r. dokonat uniewaznienia
czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 11.10.2024 . i przystagpit do powtérzenia czynnosci badania
i oceny ofert zmierzajgcej do wyboru oferty najkorzystniejsze;..

Izba majgc na uwadze powyzsze ustalenia uznata ze postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega
umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. W mys$l bowiem tego przepisu: ,Jzba umarza postepowania
odwotawcze, wformie postanowienia, w przypadku: (...) 2)stwierdzenia, Zze dalsze postgpowanie stafo sie z innej przyczyny
zbedne lub niedopuszczalne(...)

Izba tym samym zgodzita sie z Zamawiajgcym, ze w stanie faktycznym tej sprawy postepowanie odwotawcze
stato sie zbedne w zwigzku z uniewaznieniem w dniu 22 pazdziernika 2024 r. kluczowej czynnoéci dotyczgcej wyboru
najkorzystniejszej oferty, o czym Zamawiajacy powiadomit wykonawcow. Czynno$é faktyczna jakiej dokonat
Zamawiajgcy spowodowata, zeprzestat istnie¢, de facto substrat zaskarzenia w postepowaniu odwotawczym
wszczetym odwotaniem z dnia 16.10.2024 r.. Izba zwraca takze uwage, ze Zamawiajacy nie ztozyt wprost o$wiadczenia
0 uwzglednieniu zarzutébw z powotaniem sie na art. 522 ustawy Pzp, a dokonane przez Zamawiajgcego czynnosci, ktore
prowadzity do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Izba zakwalifikowata jako
czynno$ci dokonane w ramach samokontroli do czego Zamawiajgcy takze byt uprawniony.

W zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg(Dz. U. poz. 2453) Izba w sytuacji opisanej w
art. 568 pkt 2 ustawy Pzp wydata postanowienie 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwr6ci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



