Sygn. akt: KIO 3462/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
Monika Kawa-Ogorzatek
Ernest Klauzinski
Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska
na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 6 listopada 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 wrzesnia 2024 r. przez
wykonawce Yunex sp. z 0.0., ul. Zupnicza 11, 03-821 Warszawa,
w postepowaniu prowadzonym przez: Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad w Warszawie
dzialajgcego przez Oddziat Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542
Krakow,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: wykonawcy Voltar System sp. z o.0., ul. O$wiecimska 82, 43-100
Tychy,
przy udziale uczestnikobw po stronie odwotujgcego:
- wykonawcy Aldesa Construcciones Polska sp. z 0.0., ul. Woloska 5, 02-675 Warszawa,
- wykonawcy URKOM sp. z.0.0., ul. Piotra Mikusza 4, 41-810 Zabrze,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy Yunex sp. z 0.0., ul. Zupnicza
11, 03-821 Warszawa, kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), tytutem uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczgca: ...

Sygn. akt: KIO 3462/24
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad w Warszawie dziatajgcy przez Oddziat Generalnej
Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakdw, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Utrzymanie systemoéw bezpieczenstwa i
urzadzen obstugi tunelu w ciggu drogi ekspresowej S7 w m. Naprawa wraz z przynalezng infrastrukturg i obstugg
Centrum Zarzadzania Tunelem”, numer referencyjny: O.KR.D-3.2421.23.2024. Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13.09.2024 r., nr 179/2024 550887-2024.
W dniu 23.09.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie wykonawcy Yunex sp. z o.0., ul.
Zupnicza 11, 03-821 Warszawa (dalej: ,Odwotujgcy”), w ktérym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 99 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”,
poprzez sporzgdzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencije oraz ktory prowadzi
do nieuzasadnionego uprzywilejowania wybranych wykonawcow Producentow Systemow,
2)art. 16 pkt 1) i 3) oraz art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 4 ustawy Pzp poprzez sporzgdzenie opisu
przedmiotu zaméwienia w sposéb nieadekwatny i nieproporcjonalny oraz naruszajgcy zasade rownego traktowania
wykonawcow i uczciwej konkurenciji, a takze w sposob niezapewniajgcy uzyskanie najlepszych efektow zamowienia w
stosunku do poniesionych naktadow wskutek okreslenia wymagan.
W zwigzku z tym Odwotujgcy wnitést o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian w dokumentach zamowienia w
sposob wskazany w odwotaniu.
Do postepowania odwotawczego przystgpili nastepujgcy wykonawcy:
1)po stronie zamawiajgcego: Voltar System sp. z 0.0., ul. O$wiecimska 82, 43-100 Tychy,
2)po stronie odwotujgcego:
- Aldesa Construcciones Polska sp. z 0.0., ul. Woloska 5, 02-675 Warszawa,
- URKOM sp. z.0.0., ul. Piotra Mikusza 4, 41-810 Zabrze.
Izba stwierdzita, Ze wszystkie przystgpienia zostaty dokonane skutecznie.
W dniu 04.10.2024 r. Zamawiajgcy ziozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej poinformowat o uwzglednieniu



odwotania w czesci, tj. w zakresie zarzutu dotyczgcego wymagan okreslonych w Zatgczniku nr 5 Tabela czynnosci
utrzymaniowych. Zamawiajgcy wyjasnit tez na posiedzeniu, ze zamierza opublikowa¢ Zatgcznik nr 5 w nowym brzmieniu.
Jednoczes$nie z uwagi na zamiar podjecia przez Zamawiajgcego kolejnych czynnosci w zakresie dotyczgcym Zatgcznika
nr 2 Instrukcja Eksploatacji Tunelu wraz z Instrukcjami Obstugi (DTR) posiedzenie zostato odroczone.

W dniu 31.10.2024 r. Zamawiajacy poinformowat o uwzglednieniu odwotania w catosci, a nastgpnie w dniu
04.11.2024 r. — o opublikowaniu zmienionego Zatgcznika nr 5. Pismem z dnia 04.11.2024 r. Odwotujgcy odniést sie do
stanowiska Zamawiajgcego i wprowadzonych przez niego zmian w dokumentach zaméwienia. W dniu 05.11.2024 r.
Przystepujgcy Voltar System sp. z 0.0. poinformowat o tym, ze nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania
przez Zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 i 2 ustawy Pzp:

1. W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze
umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania
odwotawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu.
2. Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie
whniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w calosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystagpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu.
W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit odwotanie w catosci i wykonawca
przystepujagcy do postepowania odwotawczego po jego stronie nie wnidst sprzeciwu. Dlatego Izba umorzyta
postepowanie odwotawcze i nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote uiszczong tytulem wpisu od odwotania.
Przewodniczgca: ...



