Sygn. akt KIO 3951/24 POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 5 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie: Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki
Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 5 listopada 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 pazdziernika 2024 r. przez
wykonawce GROUP AV sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Muzeum Niepodleglosci w Warszawie

z udziatem wykonawcy New Amsterdam Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych)
na rzecz GROUP AV sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamoéwien Publicznych.

PrzewodniczaCy: .........ccooiiviiiiiiiiiiii
Sygn. akt: KIO 3951/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Muzeum Niepodleglosci w Warszawie prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, postepowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego na: ,realizacje wystawy statej w Muzeum Bitwy Warszawskiej 1929 r. w
Radzyminie.”; numer sprawy: RP.272.5/2024, nr ogtoszenia TED 455628-2024

Odwotujgcy: GROUP AV Sp. z 0. 0.z/s w Warszawie wnidst 25 pazdziernika 2024 r. odwotanie od czynno$ci oraz
zaniechan Zamawiajgcego, polegajgcych na:

1.zaniechaniu odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu informacji zastrzezonych przez wykonawce New Amsterdam
sp. z 0.0. (,New Amsterdam”) jako tajemnica przedsiebiorstwa, zawartych w ztozonej przez tego wykonawce ofercie ({j.
kart katalogowych oferowanych urzadzen, formularza oferowanych urzadzen), podczas gdy nie doszto do skutecznego
zastrzezenia tych informaciji jako tajemnicy przedsiebiorstwa;

2.zaniechaniu odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu informaciji zastrzezonych przez New Amsterdam jako tajemnica
przedsiebiorstwa w postaci dodatkowych wyjasnien ziozonych w sprawie uszczegdlowienia ceny, podczas gdy nie
doszio do skutecznego zastrzezenia tych informaciji jako tajemnicy przedsiebiorstwa ;

3.zaniechaniu udostepnienia Odwotujgcemu wyjasnien ztozonych przez Wykonawce New Amsterdam dotyczgcych
sposobu wyliczenia zaoferowanej ceny pomimo uznania nieskutecznosci zastrzezenia tych informacji oraz dokonania
odtajnienia tych wyjasnien w dniu 7 pazdziernika 2024 r.;

4.zaniechaniu prowadzenia Postepowania w spos6b zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne
traktowanie wykonawcow.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)art.18 ust. 3 w zw. z art. 74 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233) w zw. z art. 16 pkt 1) Pzp przez:

a)bledne uznanie, ze w postepowaniu doszto do skutecznego zastrzezenia informacji przez Wykonawce New
Amsterdam jako tajemnicy przedsigbiorstwa dokumentow zawartych w ofercie tj. kart katalogowych oferowanych
urzadzen, formularza oferowanych urzadzen oraz dodatkowych wyjasnien ztozonych przez New Amsterdam w sprawie



uszczegotowienia ceny i zaniechanie udostepnienia tych dokumentow,

b)przez zaniechanie udostepnienia Odwolujgcemu wyjasnien ztozonych przez New Amsterdam dotyczacych sposobu
wyliczenia zaoferowanej ceny pomimo uznania nieskutecznosci zastrzezenia tych informacji oraz dokonania odtajnienia
tych wyjasnien 7 pazdziernika 2024 r.;

Zaniechanie udostepnienia dokumentow wskazanych pozbawito Odwolujgcego mozliwosci weryfikacji zawartych w nich
informacji.

2)art. 16 pkt 1 Pzp przez zaniechanie prowadzenia postepowania w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow przejawiajgce sie na pozbawieniu O dwolujgcego mozliwosci dokonania
weryfikacji oferty New Amsterdam.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wniost o:
1.uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu;
2.aby uniewaznit czynno$¢ wyboru jako najkorzystniejszej oferty New Amsterdam;

3.aby dokonat odtajnienia dokumentéw ztozonych przez New Amsterdam w postaci kart katalogowych oferowanych
urzagdzen, formularza oferowanych urzadzen, dodatkowych wyjasnien w sprawie uszczegblowienia ceny oraz
udostepnienia dokumentéw Odwotujgcemu;

4.aby dokonat udostepnienia Odwotujgcemu wyjasnien New Amsterdam dotyczgcych sposobu wyliczenia zaoferowanej
ceny;

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie zlozonej 31 pazdziernika 2024 r. oSwiadczyl, iz uwzglednia zarzuty
przedstawione w odwotaniu w catosci.

W konsekwencji powyzszego, dzialajgc na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy informuje, iz dokona nastepujgcych
czynnosci: uniewazni czynnoS¢ wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 15 pazdziernika 2024 r.; dokona ponownej
czynnosci badania i oceny ztozonych ofert w postepowaniu, majgc na uwadze w szczegolnosci okoliczno$ci wynikajgce
z uwzglednienia przedmiotowego odwotania; odtajni informacje zastrzezone przez Wykonawce - New Amsterdam sp. z
0.0. jako tajemnica przedsigbiorstwa.

Przystepujgcy do postgpowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego wykonawca New Amsterdam Sp. z 0.0. z/s w
Krakowie, w pidémie z 4 listopada 2024 r. oSwiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec uznania odwotania przez
zamawiajgcego wnoszac o oddalenie odwotania.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udziatem stron uznata, Ze oSwiadczenie zamawiajgcego
stanowi uwzglednienie zarzutéw odwotania w rozumieniu przepiséw ustawy Prawo zaméwieh publicznych wobec
jednoznacznej w tym wzgledzie treSci stanowiska procesowego.

Wobec powyzszego zaistniaty podstawy do umorzenia postepowania na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320). Pzp ze wzgledu na uwzglednienie przez
Zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej
powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegOtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, Ze w taki stanie sprawy dokonuje sie zwrotu
odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy:



