Sygn. akt: KIO 3906/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 5 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Matecka
na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 5 listopada 2024 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 21 pazdziernika 2024 r.
przez wykonawce Linter Energia Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie w postgpowaniu prowadzonym przez Gmine Besko
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Linter Energia Sp. z
0.0. z siedzibg w Rzeszowie kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesiec¢ tysiecy ziotych zero groszy) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.
Przewodniczaca:
Sygn. akt: KIO 3906/24
Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Besko (dalej: "Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamoéwienia pn. ,Wymiana opraw
ulicznych na energooszczedne w gminie Besko” (dalej: ,Postepowanie"). Ogtoszenie o zamodwieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 30 sierpnia 2024 r. pod numerem 2024/BZP 00478459/01.
W dniu 21 pazdziernika 2024 r. wykonawca Linter Energia Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie (dalej: ,Odwotujacy”)
wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego oraz zaniechania wezwania Odwotujgcego do wyjasnien tresci oferty.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy Pzp:
1)art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp oraz art. 17 ustawy Pzp poprzez wybor oferty
wykonawcy Firma Elektryczna i Teletechniczna K.J., jako najkorzystniejszej, w zwigzku z prowadzeniem
Postgpowania w sposéb naruszajgcy zasady réwnego trakitowania wykonawcoéw i zachowanie uczciwej
konkurenciji, zasade proporcjonalnosci i efektywnosci oraz legalizmu, co doprowadzito do uznania, ze najbardziej
korzystng oferte w Postepowaniu ztozyt Wykonawca Firma Elektryczna i Teletechniczna K.J., a nie Linter Energia
Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig;
2)art. 226 ust.1 pkt 5) w zw. z art. 16 pkt 3) ustawy Pzp poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i w konsekwenciji
odrzucenie oferty ztozonej przez Odwolujgcego jako oferty, ktorej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia,
nie stosujgc sie przy badaniu i ocenie oferty Odwotujgcego zasadg proporcjonalnosci;
3)art. 128 ust. 1, ust. 4 i ust. 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie dokonania czynnosci wezwania Odwotujgcego do
zlozenia dokumentow lub wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych przedmiotowych $rodkéw dowodowych w
zakresie zgodnosci zaproponowanego asortymentu z Opisem przedmiotu zamowienia.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
—uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ztozonej przez Firma Elektryczna i Teletechniczna K.J. jako oferty
najkorzystniejszej w Postepowaniu;
—powtoérzenia czynnosSci badania ofert kierujgc sie przy tym zasadg rownego traktowania wykonawcow oraz zasadg
proporcjonalnosci i efektywnosci, a w przypadku powziecia watpliwosci wezwanie Odwotujgcego do wyjasnienia
tresci ztozonych przedmiotowych srodkéw dowodowych w zakresie zgodnosci zaoferowanego asortymentu z
opisem przedmiotu zaméwienia.

Zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 31 pazdziernika 2024 r. Zamawiajagcy poinformowat o uniewaznieniu w dniu 31 pazdziernika 2024 r.
zaskarzonych przez Odwotujgcego czynnosci, tj. czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i czynnosci odrzucenia
oferty Odwolujgcego oraz przystgpieniu do ponownej czynnosci badania i oceny ofert.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w dowodzie w postaci skierowanego do wykonawcdéw zawiadomienia z dnia 31
pazdziernika 2024 r.

W zwigzku z powyzszym Izba uznata, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie zbedne.
Zaskarzone czynnosci nie wystepujg juz w obrocie prawnym. Wobec tego, ze przedmiot zaskarzenia przestat istniec,



postepowanie odwotawcze nalezy uznac¢ za bezprzedmiotowe. Izba nie moze orzekaé o czynnosci, ktére utracity swdj
byt. Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zaistniata podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego
zgodnie z art. 568 pkt 2) ustawy Pzp. W mysl tego przepisu Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne. Podobne stanowisko byto juz wielokrotnie zajmowane przez Krajowg lzbe Odwotawczg — np.
w postanowieniu z dnia 22 czerwca 2023 r. KIO 1683/23 oraz w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2023 r. KIO 1701/23.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

Przewodniczaca:



