Sygn. akt: KIO 3861/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 listopada 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 listopada 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 pazdziernika 2024 r. przezwykonawce BCODERS
Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Naukowg i Akademicka
Sie¢ Komputerowg — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie
Uczestnik po stronie odwotujgcego:
A.Zaktad Systemoéw Komputerowych ZSK Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie
Uczestnik po stronie zamawiajgcego:
A.MBA System Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
B.IMMITIS Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy BCODERS Spotke
Akcyjna z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy),
tytutlem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .......c.cocoeiiiiiiiiiinnn.
Sygn. akt: KIO 3681/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie prowadzi z
zastosowaniem przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.1605 ze
zm. dalej: ,ustawa Pzp”), w trybie w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie pn. ,Dostawa Mobilnych Pracowni
Komputerowych” (znak postepowania: ZZOSE.2611.23.2024.350.MPU[SZMPK]). Warto§¢ zamdwienia jest wyzsza, ni:
progi unijne. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 8
pazdziernika 2024 r. pod numerem nr 605185-2024
W dniu 18 pazdziernika 2024 r. wykonawca BCODERS Spdétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie wnidst na podstawie art.
505 ust. 1, art. 513 pkt 1, art. 514 ust. 1, art. 515 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego polegajacych na sporzadzeniu Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia z naruszeniem przepisow i zasad
udzielania zamowien publicznych.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:
1)art. 16 pkt 1i 3 ustawy Pzp poprzez sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposob ograniczajgcy uczciwg
konkurencje, niewynikajgcy z uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego oraz nieproporcjonalny do wartosci i celow
jakie chciatby osiggna¢ Zamawiajacy,
2)naruszenie art. 17 ust 1 oraz 2 ustawy Pzp poprzez zastosowanie w postepowaniu wymagan objetych zarzutami
odwotania nie zapewniajgcych najlepszej jakosci, uzasadnionej charakterem zamaéwienia i nie prowadzacych do
uzyskania najlepszych efektéow zamowienia w stosunku do poniesionych naktadow,
3)naruszenie art. 99 ust 2 ustawy Pzp poprzez sporzadzenie SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamowienia w
sposob ograniczajacy konkurencje, poprzez taki dobor wymagan objetych zakresem zaskarzenia, ktore stanowig
nieuzasadniong bariere w dostepie do postepowania przy jednoczesnym braku uzasadnienia obiektywnymi
przyczynami wprowadzenia takich ograniczen.
Odwolujgcy wnosit o:
a)merytoryczne rozpatrzenie oraz uwzglednienie odwotania,
b)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji Postepowania - na okolicznosci wskazane odwotaniem,
c)dokonanie zmian SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia zgodnie z zgdaniami odwotania.
Przystgpienie do postepowania odwolawczego po stronie Odwolujgcego w ustawowym terminie zgtosit wykonawca
Zaktad Systemow Komputerowych ZSK Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie. Strony nie zgtosity opozyciji, ani zastrzezen ca
do skutecznosci przystgpienia tego wykonawcy do postepowania odwotawczego po stronie Odwolujgcego, w zwigzku z
czym Izba postanowita dopusci¢ wykonawce Zaktad Systemdw Komputerowych ZSK Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie



do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie Odwotujgcego.
Przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie zgtosili wykonawcy
MBA System Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie i IMMITIS Sp. z o.0. z siedzibg w Bydgoszczy. Strony nie zgtosit
opozyciji, ani zastrzezen co do skutecznosci przystgpienia tych wykonawcoéw do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego, w zwigzku z czym lzba postanowita dopusci¢ wykonawcow MBA System Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie i IMMITIS Sp. z o.0. z siedzibg w Bydgoszczy do udzialu w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego.
W dniu 30 pazdziernika 2024 r. do akt sprawy wplyneta odpowiedz na odwotanie (datowana na 28 pazdziernika 2024 r.),
w ktorej Zamawiajgcy wnosit o:
1. oddalenie odwotania w catos$ci,
2. obcigzenie Odwotujgcego kosztami postepowania i nakazanie Odwolujgcemu zwrotu poniesionych kosztow
postepowania na rzecz Zamawiajgcego, zgodnie z normami prawem przepisanymi.
W dniu 31 pazdziernika do akt sprawy wplyneto pismo procesowe ztozone przez wykonawce MBA System Sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie.
W dniu 31 pazdziernika 2024 r. do akt sprawy wptyneto pismo Odwotujgcego, w ktdrym oswiadczyt on, ze cofa odwotanie
oraz wnosi o zwrot 90% wpisu od odwotania.
Majagc powyzsze na uwadze, lzba zwazyla i ustalita, co nastepuje:
Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, kiére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktoéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowiacej 90% jego warto$ci.

Przewodniczaca: .........ccocoveeviiiiniennnn.



	Uzasadnienie

