Sygn. akt: KIO 3694/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 pazdziemika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Katarzyna Paprocka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 pazdziernika 2024 r. przez wykonawce W.F. Zaklad Ustug
Hydrotechniczno-Melioracyjnych W.F.
w postepowaniu prowadzonym przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.znie$¢ koszty pomiedzy stronami i nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 10
000 zt 00 gr (stownie: dzisie¢ tysiecy zilotych zero groszy) na rzecz wykonawcy W.F. Zaktad Ustug
Hydrotechniczno-Melioracyjnych W.F., uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3694/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na wyczyszczenie wraz z umochieniem rowoéw opaskowych bedacych w administracji Zbiornika Wodnego
Nysa. Wewnetrzny identyfikator: V.R0OZ.2710.40.2024. Ogtoszenie o zamowieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych w dniu 19 lipca 2024 r., pod nr: 2024/BZP 00420993. Warto§¢ szacunkowa zaméwienia nie
przekracza progéw unijnych.
W dniu 7 pazdziernika 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto odwotanie wykonawcy W.F. Zaklad Ustug
Hydrotechniczno-Melioracyjnych W.F. w Ozimku wobec czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego oraz wyboru jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy P.K. KRAW-POL w Grodkowie.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm., dalej jako ,PZP”) poprzez
odrzucenie oferty Odwotujgcego w sytuacji, gdy oferta ta nie zawiera razgco niskiej ceny, co zostato przez Odwotujgcego
wykazane oraz art. 239 PZP w zw. z art. 16 pkt 1 PZP poprzez wybdr oferty KRAW-POL mimo, iz oferta Odwolujgcego
jest od niej korzystniejsza.
Podnoszac wskazane zarzuty, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

2)uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty,

3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej.
Jak uzasadnit w odwotaniu, Odwolujacy w sposéb satysfakcjonujgc, spojny i konkretny przedstawit skad wynikta
ostateczna kwota realizacji zamoéwienia oraz co i w jakiej wysokosci sie na nig skladato, a tym samym oferta
Odwotlujgcego nie zawiera razgco niskiej ceny.
W odpowiedzi z dnia 22 pazdziernika 2024 r. na odwotanie, Zamawiajgcy wnidst o oddalenie odwotania w catosci,
uznajac, ze czynnosci badania ofert pod katem zgodnosci z wymaganiami specyfikacji warunkow zaméwienia zostaty
przeprowadzone prawidtowo, ztozona prze Odwolujacego oferta zawierata razgco niskg cene, w zwigzku z czym
zasadnie zostata odrzucona, za$ ztozona przez KRAW-POL oferta odpowiadata wymogom SWZ
W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy dnia 25 pazdziernika 2024 r. w pi$mie stanowigcym replike podnidst, ze z faktu, iz
w odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy przedstawit znacznie bardziej rozbudowane stanowisko odnosnie uzasadnienia
odrzucenia oferty Odwotujgcego wzgledem zawartego w jego informacji z dnia 1 pazdziernika 2024 r., Swiadczy o
oczywistej zasadnosci zarzutdbw odwotania. Dodatkowo, odniést sie do poszczegdlnych twierdzen odpowiedzi na
odwotanie zatgczajgc dowody.
W efekcie, pismem z dnia 28 pazdziernika 2024 r. Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w cato$ci i wnidst o umorzenie
postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym.



Do postepowania odwotawczego nikt nie przystapit.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:
Odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz terminowo zostat uiszczony od niego wpis w wymaganej wysokosci.
Do uwzglednienia odwotania doszio przed otwarciem rozprawy wyznaczonej na 29 pazdziernika 2024 r.
Z racji tego, ze Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w cato$ci, za$ do postepowania nikt nie przystgpit — postepowanie
podlega umorzeniu w oparciu o art. 522 ust. 1 PZP.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do przepisow § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6Gtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437), z
ktérego wynika, ze w przypadku gdy Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie, jezeli doszto do tego przed otwarciem rozprawy,
to koszty znosi sie wzajemnie, zas Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.
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