Sygn. akt: KIO 3818/24
POSTANOWENIE

Warszawa, 25 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej 15 pazdziernika 2024 r. przez wykonawcoéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: Ekobox S.A. z siedzibg w Wisniéwce, FOTOZE S.A. z siedzibg w Wisniowce,

w postepowaniu prowadzonym przez PGE Dystrybucja S.A. z siedzibg w Lublinie,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty 13 500 zt 00gr (stownie:
trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy) stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3818/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PGE Dystrybucja S.A— prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia pn. Modernizacja i
wyposazenie stacji SN/nN w uktady pomiarowe bilansowo-kontrolne zdalnego odczytu, wraz z uruchomieniem transmisji
danych pomiarowych na terenie dziatania PGE Dystrybucja S.A. Oddziat t6dZWarto§¢ zamowienia jest wigksza niz
progi unijne. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem
2024/S 108-331779.

15 pazdziernika 2024 r. konsorcjum: Ekobox S.A., FOTOZE S.A. wniosfo odwotanie, zarzucajgc zamawiajgcemu
naruszenie przepisow:

1)art. 98 ust. 6 ustawy Pzp, poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i zatrzymanie wadium, wynikajgce z dokonania
nieprawidtowej oceny $rodkoéw dowodowych, w tym polisy ubezpieczeniowej Nr 998b128371 dot. umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzenia dziatalno$ci lub posiadania mienia zawartg z UNIQA
Towarzystwo Ubezpieczen S.A. wraz dowodami uiszczenia sktadki ubezpieczeniowej, mimo ze:

a)na dzien ziozenia oferty spotki tworzgce konsorcjum byly objete ubezpieczeniem, odpowiedzialnosci cywilnej
pomimo, a odwolujgcy juz na etapie generowania oferty w zalgczonym 9 lipca 2024 r. przedstawit
Zamawiajgcemu polise ubezpieczeniowg Nr 998b128371 dot. umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
z tytulu prowadzenia dziatalnosci lub posiadania mienia zawartg z UNIQA Towarzystwo Ubezpieczen S.A. oraz
dowody uiszczenia trzech sktadek ubezpieczeniowych wymaganym na dzien sktadania oferty;

b)nie zachodzi podstawa do stwierdzenia, ze odwotujgcy, z przyczyn lezacych po jego stronie nie ztozyt Zgdanych
Srodkéw dowodowych potwierdzajgcych okolicznoS¢ posiadania wymaganej polisy ubezpieczeniowej od
odpowiedzialnosci cywilnej, skoro takowe byly juz w posiadaniu zamawiajgcego;

2)art. 128 ust 1 i 3 ustawy Pzp, poprzez jego nieprawidiowe zastosowanie, polegajgce na formutowaniu przez
zamawiajgcego zagdania ziozenia podmiotowych $Srodkéw dowodowych, pomimo braku takiej koniecznosci, ze
wzgledu na dysponowanie przez Zamawiajgcego polisg ubezpieczeniowg Nr 998b128371 dot. umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzenia dziatalnosci lub posiadania mienia zawartg z UNIQA Towarzystwo
Ubezpieczeh S.A. oraz dowodami uiszczenia trzech sktadek ubezpieczeniowych wymaganych na dzien sktadania
oferty;



3)art. 112 ust 1i 2 pkt 3 oraz art. 115 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, poprzez jego niewtasciwe zastosowanie w zw. z art. 809 §
1iart. 814 § 2 Kc, tj. zgdanie od odwotujgcego potwierdzenia spetnienia warunku posiadania odpowiedniego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, pomimo uprzedniego wykazania spetnienia tego warunkéw, w tym
potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia dokumentem w postaci przedmiotowej polisy ubezpieczeniowej wraz
z dowodami wptat sktadek z tytutu jej zawarcia, z ktérej to polisy wprost wynika istnienie ochrony ubezpieczeniowe;j
na dzien ztozenia oferty;

4)sformutowanie wezwania w sposo6b niejednoznaczny i niejasny, a ponadto nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i
okolicznosci, ktdére wprowadzity odwotujgcego w btad co do tresci zobowigzania.

Odwolujacy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci zatrzymania wadium oraz powtorzenia
badania i oceny ofert, w tym wybrania oferty odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

16 pazdziernika 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu
odwotania. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzyc.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 13.500 zt stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Przewodniczaca: .........cc.coevevnt cnneens
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