Sygn. akt: KIO 3670/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 25 pazdziemika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 25
pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 pazdziernika
2024 r. przez Odwotujgcego — wykonawce
BIO-HYDROTECHNIKA spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wronkach
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie- Regionalny
Zarzgd Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty 9 000 zt
(dziewiec tysiecy ziotych), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3670/24
Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Bydgoszczy, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, prowadzi w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ,ustawag Pzp”
lub ,Pzp”, postepowanie ktérego przedmiotem jest pn.: Odbudowa rzeki Gulczanki w km 0+000 do 19+ 100 (20+270), Nr
sprawy: D.ROZ.2710.15.2024 (dalej ,postepowanie”).

Wykonawca — BIO-HYDROTECHNIKA spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wronkach, zwany
dalej ,Odwolujgcym”, w dniu 7 pazdziernika 2024 r. wniést odwolanie, wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego
podjete zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp poprzez bezzasadne odrzucenie oferty
Odwolujgcego wskutek blednego przyjecia, ze wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg i tym samym naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow wyrazonych w art. 16 ustawy Pzp.

W konsekwencji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwolujagcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz
nakazanie Zamawiajgcemu

1.uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez wykonawce W.F. Zaklad Ustug
Hydrotechniczno — Melioracyjnych,

2.uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego,

3.ponowienie wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego zgtositwykonawca W.F., prowadzgcy
firme pod nazwa ,Zaktad Ustug Hydrotechniczno-Melioracyjnych
mgr inz. W.F.” w Ozimku.

W dniu 18 pazdziernika 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie,

w ktorej przedstawit argumentacje dla wniosku o oddalenie odwotania w catosci, jako catkowicie bezzasadnego.

W dniu 24 pazdziernika 2024 r., przed otwarciem rozprawy, Odwolujgcy zlozyt w piSmie datowanym na 23
pazdziernika 2024 r. oSwiadczenie o cofnieciu odwotania w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,odwofujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.
Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania. W my$| § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwolan przez Krajowa lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), sktad
orzekajgcy dokonuje czynnoSci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, o ktérych mowa w § 1, na posiedzeniu nigjawnym, i
w zaleZno$ci od poczynionych ustalen wydaje postanowienie 0 umorzeniu postepowania odwotawczego
wprzypadkach, o ktérych mowa wart. 568 pkt 1 lub 3 ustawy Pzp.

Odwolujacy w dniu 24 pazdziernika 2024 r. ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania w catosci. Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy



Pzp, art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6
ww. rozporzgdzenia postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdfowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
w przypadku umorzenia postepowania odwofawczego przez Izbe w catoSci na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem
rozprawy, najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotuigcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci.

Majgc na uwadze okolicznos¢, ze Odwotujgcy cofngt odwotanie wczesniej niz w dniu wyznaczonego terminu
posiedzenia Izby, Izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) powotanego rozporzgdzenia, postanowita o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 9 000 zi, stanowigcej 90 % kwoty
uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.



