Sygn. akt: KIO 3752/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 21 pazdziernika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Przemystaw Dzierzedzki
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 21
pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11
pazdziernika 2024 r. przez wykonawce Polimex Infrastruktura sp. z 0.0. w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Port Lotniczy ,,Rzeszéw — Jasionka” im Rodziny UIméw sp. z o0.0. w
Jasionce
przy udziale uczestnikéw po stronie odwotujgcego:
a)wykonawcy Duna Polska S.A w Krakowie,
b)wykonawcy Max Bogl Polska sp. z o0.0. we Wroclawiu
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty20.000,00 z} (stownie: dwadzie$cia tysiecy ztotych zero groszy) na
rzecz wykonawcy Polimex Infrastruktura sp. z 0.0. w Warszawie, stanowigcej wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.
Przewodniczacy..........cceccvuevnnnnenn

Sygn. akt: KIO 3752/24
Uzasadnienie

Port Lotniczy ,Rzeszow — Jasionka” im. Rodziny Ulmoéw sp. z 0.0. w Jasionce, zwany dalej ,zamawiajgcym”,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest
wybor wykonawcy robot budowlanych dla zadania nr 1 obejmujgcego |l etap budowy réwnolegtej drogi kotowania oraz |
etap przebudowy drogi startowej na odcinku o dtugosci ok. 700 m wraz z infrastrukturg techniczng na lotnisku Rzeszo6w-
Jasionka.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 29 sierpnia 2024 r.,
Dz.U. S: 168/2024, nr 519594-2024.

Wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego w ww. postepowaniu 11 pazdziernika 2024 r. do prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej wniost odwotanie wykonawca Polimex Infrastruktura sp. z 0.0. w Warszawie, zwany dalej
»odwotujgcym”.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 137 ust. 6 Pzp oraz art. 16 pkt 1 Pzp przez zaniechanie
przedtuzenia terminu sktadania ofert o czas niezbedny na zapoznanie sie ze zmianami SWZ (dokonane wyjasnieniami
Zamawiajgcego z 27.09.2024 opublikowane w dniu 01.10.2024 r.) i przygotowanie oferty, oraz przez przedtuzenie
dotychczasowego terminu skiadania ofert o nieadekwatny do wskazanych zmian i niewystarczajgcy czas, mimo ze
wyjasnienia i zmiany tresci SWZ opublikowane przez Zamawiajacego w dniu 01.10.2024 r. s3 istotne dla sporzadzenia
oferty oraz wymagajg od wykonawcéw dodatkowego, odpowiedniego czasu na zapoznane sig¢ z nimi i przygotowanie
oferty, a w konsekwencji naruszenie obowigzku prowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposoéb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

Odwotujgcy wniést o nakazanie zamawiajgcemu przedtuzenia terminu sktadania ofert w postepowaniu o czas
niezbedny na zapoznanie sig¢ ze zmianami SWZ i przygotowanie oferty, tj. do dnia 31.10.2024 r.

Ustalono takze, ze do prezesa izby w ustawowym terminie nie wptyneto Zzadne zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Ustalono takze, ze 17 pazdziernika 2024 r., zamawiajgcy przestat prezesowi izby o$wiadczenie, iz uwzglednia
zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.
Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci. Do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie zglosit przystgpienia w ustawowym terminie zaden wykonawca. Majac na uwadze powyzsze
okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, W przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w cafos$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit w terminie Zaden wykonawca.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktérym mowa wart. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), W przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jeZeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w postepowaniu
odwofawczym po Stronie zamawiajgcego nie przystapit Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost sprzecimu wobec uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu,

- wtakim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy..........cceecvuevnennenn



