Sygn. akt: KIO 3489/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 16 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 16
pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 wrzesnia
2024 r. przez wykonawce MBA System Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto Poznan - Urzad Miasta Poznania

przy udziale uczestnikéw po stronie odwotujgcego:
A.  wykonawcy K. L. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg F.H.U. ,Horyzont” K. L. w Gorlicach,
B. wykonawcy Immitis Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy,

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy MBA System
Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczgca: ...........ccocoiiiiiiiiiiiiiinns
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miasto Poznan - Urzad Miasta Poznania (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe 400 zestawdw komputerowych All-in-One (wewnetrzny
identyfikator: ZPb-1.271.110.2024.SA). Ogtoszenie 0 zamdwieniu zostato opublikowane dnia 13 wrzesnia 2024 r. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej S 179/2024 pod nr 550418-2024 Do ww. postepowania o udzielenie zaméwienia
zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1320, dalej ,ustawa Pzp”). Warto$¢ szacunkowa zaméwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3
ustawy Pzp.

W dniu 23 wrzesnia 2024 r. wykonawca MBA System Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie
(dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec tresci specyfikacji warunkdw zamowienia, zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1) art. 16 pkt 1 w zw. z art. 99 ust. 1i 4 ustawy Pzp przez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob
zaktdcajgcy zasade zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, poprzez opisanie
przedmiotu zamowienia w sposob niejednoznaczny i wyczerpujacy za pomocg doktadnych okreslen, co moze
skutkowac realnym wykluczeniem wykonawcy z przedmiotowego postepowania;

2) art. 16 pkt 3w zw. z art. 99 ust. 114 w zw. z art. 101 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp przez opisanie przedmiotu
zamobwienia w zakresie wydajnosci niejednoznaczny, co skutkuje realnym wykluczeniem wykonawcy z
przedmiotowego postepowania.

Odwotlujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane postanowien zatgcznikow
do SWZ do stanu zgodnego z prawem oraz ich modyfikacje w zakresie: zatgcznika nr 1a i 1b do Umowy (zatgcznik 10 do
SWZ) — Opis Przedmiotu Zaméwienia dla Czesci 1 i 2 zamédwienia, w pozycji Wymagania dla testy wydajnosciowego,
poprzez jego modyfikacje w zakresie dokonywania zmian systemu operacyjnego Windows, w ten sposoéb, aby
dopuszczat mozliwo$¢ zmodyfikowania (wtgczenia/wytgczenia) funkcji systemu operacyjnego w zakresie Tamper
Protection, Virtualization-based, Memory Integrity celem dostosowania do ustawien testu referencyjnego testu firmy
BAPCo - SYSmark25.

Zamawiajgcy w dniu 11 pazdziernika 2024 r. ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, wskazujgc, ze nie uwzglednia
zarzutéw odwotania.

Izba stwierdzita skuteczno$¢ przystgpien zgtoszonych do postepowania odwotawczego po stronie Odwolujgcego przez
wykonawce K. L. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg F.H.U. ,Horyzont” K. L. w Gorlicach oraz przez
wykonawce Immitis Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Bydgoszczy, wobec czego ww. wykonawcy
stali sie Uczestnikami postepowania.



Odwolujgcy 15 pazdziernika 2024 r. ztozyt pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze cofa w cato$ci odwotanie wniesione w
przedmiotowej sprawie i wnosi o zwrot 90% wpisu od odwotania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Zgodnie z ust.
2 tego przepisu cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesienie odwotania do Izby.

Majac na uwadze powyzsze Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mysl ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt
3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztdéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
90% kwoty uiszczonej tytutlem wpisu, tj. kwoty 13 500 zt.

Przewodniczaca: ........cooovviiiiiiiiiene
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