Sygn. akt: KIO 3550/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 15 pazdziernika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 pazdziernika 2024 r. w Warszawie w sprawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce Impel Spotka Akcyjna
z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggoéw i Kanalizacji
Spodtka Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 13 500 zt
00 gr (trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczgca: ...........ccooiiiiiiiiinenn

Uzasadnienie

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji S.A. z siedzibg we Wroctawiu (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (dalej:
Lustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,,Ochrona oséb i mienia MPWIK S.A.”,
wewnetrzny identyfikator: PN/083/U/2024/1. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane 18 wrzesnia 2024 r. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, numer 560030-2024.

Wykonawca Impel S.A. (dalej: ,Odwolujgcy”) wniést odwotanie wobec tresci postanowien Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (dalej: ,SWZ’), w ktérym zarzucit Zamawiajacemu naruszenie przepisow:

1) art. 433 pkt 4 ustawy Pzp przez wadliwe wprowadzenie do projektu umowy postanowien abuzywnych,
dotyczgcych mozliwosci nadmiernego ograniczenia zakresu zamowienia przez Zamawiajgcego;

2) art. 436 pkt 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 3531, art. 484 § 2 i art. 483 Kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 8
ust. 1 przez wadliwe okreslenie wysokosci tgcznych kar umownych,

3) art. 439 ust. 1i 2 ustawy Pzp przez wadliwe opisanie w projekcie umowy zasad waloryzacji wynagrodzenia
wykonawcy w zwigzku ze zmiang cen materiatow lub kosztow.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami, Odwotujacy wniést o nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie zmiany
zakwestionowanych postanowien SWZ w zakresie i brzmieniu zaproponowanym w odwotaniu.

Zaden z wykonawcow nie zglosit przystapienia do postepowania odwolawczego.

W pisemnej odpowiedzi na odwotanie z 11 pazdziernika 2024 r., Zamawiajgcy wniost o oddalenie odwotania w czesci i
poinformowat wprowadzeniu zmian projektowanych postanowien umowy.

W pismie zlozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 14 pazdziernika 2024 r., Odwotujacy ztozyt oswiadczenie o
wycofaniu odwotania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp odwolujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie
nie wywoluje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowanie odwotawcze w
formie postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Dziatajac na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba nakazata dokonanie zwrotu Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

PrzewodniczacCy: ........ocovviiiiiiiiinn,






