Sygn. akt: KIO 3576/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, 11 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczaca: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej 30 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce Fintech S.A. z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Wojewddztwo Swietokrzyskie — Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Swietokrzyskiego w Kielcach,

uczestnik po stronie Odwolujgcego: wykonawca Grupa E Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach,
postanawia:

1. umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,
2. nakazac¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujacego kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........cccvvveeiiiininne
Sygn. akt: KIO 3576/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojewddztwo Swietokrzyskie — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Swietokrzyskiego w Kielcach —
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia pn. Zakup systemu kopii

zapasowych infrastruktury informatycznej UMWS. Warto$¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 30 kwietnia 2024 r. pod numerem 256666-
2024.

W dniu 30 wrze$nia 2024 r. wykonawca Fintech S.A. wnidst odwotanie, w ktdrym zarzucit zamawiajgcemu naruszenie
przepiséw:

1) art. 18 ust. 1i 3 ustawy Pzp, poprzez niezasadng odmowe ujawnienia informacji zawartych w wyjasnieniach

ceny oferty zlozonych przez UpWare Sp. z 0.0. na wezwanie z 25 czerwca 2024 r., jak réwniez brak udostepnienia

uzasadnienia zastrzezenia ww. informacji jako tajemnica przedsiebiorstwa;
2) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty UpWare Sp. z 0.0., mimo ze jest ona
niezgodna z warunkami zamoéwienia, w szczegolnosci z Opisem przedmiotu zamowienia, gdyz oferowane
oprogramowanie do wykonywania kopii zapasowych:

a) nie zawiera licencji na system operacyjny oferowanego rozwigzania;

b) nie spetnia wymogu bezposredniego zapisu kopii na tasmy;

C) nie spetia wymogu archiwizowania ruchu pocztowego SMTP;

d) nie spetnia wymogu posiadania mozliwosci wyeksportowania wygenerowanych raportow do pliku HTML;

€) nie spetia wymogu posiadania mozliwo$ci wygenerowania raportu na podstawie danych pozyskanych ze
Srodowiska Nutanix;

3) art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zw. Rozdziatem XVII lit A SWZ, poprzez wybér oferty, ktdra nie jest
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych SWZ, w zwigzku z przyznaniem dodatkowej
punktacji w kryterium jako$ciowym za ,Dostepnos¢ systemu backupowego (...)", mimo ze oferowane przez
UpWare rozwigzanie nie posiada tej funkcjonalnosci.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz
dokonania ponownej oceny i badania ofert, w tym:



- udostepnienia petnej tresci informaciji zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa przez wykonawce
UpWare Sp. z o.0. tj.: wyjasnieh ceny oferty na wezwanie z dnia 25.06.2024 r. wraz z zatgcznikami;

- odrzucenia oferty UpWare Sp. z 0.0. z uwagi na jej niezgodno$¢ z warunkami zamowienia;
ewentualnie:

- wezwania UpWare Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien tresci oferty w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie
zidentyfikowanych niezgodnosci oferty z trescig SWZ w zakresie objetym zarzutami odwotania;

- dokonania zmiany w punktacji przyznanej UpWare Sp. z 0.0., przez pomniejszenie jej o 15 punktoéw niezasadnie
przyznanych w kryterium jako$ci.

W pi$mie zlozonym do akt sprawy 9 pazdziernika 2024 r. zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu.

Zgodnie z informacjg przedstawiong przez zamawiajgcego, kopia odwotania wraz z wezwaniem do udziatu w
postepowaniu odwotawczym zostata przekazana wykonawcom biorgcym udziat w postepowaniu 2 pazdziernika 2024 r.
W zwigzku z tym okreslony w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp termin na zgloszenie przystagpienia do postepowania
odwotawczego uptynat 7 pazdziernika 2024 r. W powyzszym terminie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé, stosownie do dyspozyciji art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a orzekajac o
dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: .........cccovieeiiiinine
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