Sygn. akt KIO 3447/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 10 pazdziernika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy: Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce IMPEL Spotka
Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego lzbe Administracji Skarbowej w
Poznaniu

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy IMPEL Spétka
Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy zfotych zero groszy) stanowigcej
réwnowarto$¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniCZaCy: ......ccooooeeiiiiieie e

Sygn. akt KIO 3447/24
Uzasadnienie

Izba Administracji Skarbowej w Poznaniu, zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy dnia
11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,$wiadczenie ustugi sprzatania Izby Administracji Skarbowej w
Poznaniu oraz podlegltych jednostek na terenie wojewodztwa wielkopolskiego™.

Ogloszenie o tym zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 11 wrzesnia 2024
r., pod numerem 2024/S 177-546180.

W dniu 20 wrze$nia 2024 r. (data wptywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawca IMPEL Spoétka Akcyjna z
siedzibg we Wroctawiu, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wniést odwotanie wobec tresci postanowien SWZ.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow prawa:

1) art. 99 ust. 1i 2 ustawy PZP poprzez nieprecyzyjny opis przez Zamawiajgcego przedmiotu zaméwienia
(zarzutnr 1),

2) art. 433 pkt 4 ustawy PZP poprzez wprowadzenie przez Zamawiajgcego do projektu umowy w sprawie
zamowienia publicznego postanowien abuzywnych dotyczgcych mozliwosci ograniczenia zakresu zamoéwienia
przez Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron (zarzut nr 2),

3) art. 436 pkt 4 lit. b ustawy PZP poprzez wadliwe okreslenie przez Zamawiajgcego zasad waloryzaciji
wynagrodzenia wykonawcy w zwigzku ze zmiang wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo
wysokosci minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002
r. 0 minimalnym wynagrodzeniu za prace, zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu
zdrowotnemu lub wysoko$ci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne oraz zasad gromadzenia i
wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r.
o pracowniczych planach kapitatowych (zarzut nr 3),

4) art. 439 ust. 1i 2 ustawy PZP poprzez wadliwe opisanie przez Zamawiajgcego w projekcie umowy w sprawie
zamowienia publicznego zasad waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy w zwigzku ze zmiang cen materiatow lub
kosztow (zarzut nr 4).

W zwigzku z podniesionymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1) w zakresie zarzutu nr 1 — zmiany w Zatgczniku nr 4A do SWZ — projektowane

postanowienia umowy (postanowienie § 3 ust. 40) oraz w Zatgczniku nr 4B do SWZ — projektowane postanowienia
umowy (postanowienie § 3 ust. 41) wedtug nastepujgcego brzmienia lub rwnowaznego:



»Strony wspdlnie uzgodnig w formie pisemnego aneksu zasady sprzatania po remontach oraz warunki rozliczenia.
Sprzatanie po remontach swym zakresem bedzie obejmowato czynno$ci, wynikajace z przedmiotu zamowienia
niniejszego postepowania z zastrzezeniem, ze Wykonawca robét budowlanych kazdorazowo zobowigzany bedzie do
usuniecia wszelkich zanieczyszczen oraz uporzgdkowania terenu robo6t”,

2) w zakresie zarzutu nr 2 — wprowadzenia w Zatgcznikach nr 4A i nr 4B do SWZ (projektowane postanowienia
umowy) postanowienia o nastepujacej tresci lub réwnowaznej:

L<Zamawiajacy gwarantuje realizacjge zamowienia na poziomie 80% warto$ci przedmiotu Umowy”,

3) w zakresie zarzutu nr 3 — zmiany postanowienia w § 13 ust. 1 pkt 2 Zatgcznika nr 4A do SWZiw § 12 ust. 1
pkt 2 Zatgcznika nr 4B do SWZ wedtug nastepujacej tresci lub rownowaznej:

~Umowa moze ulec zmianie w przypadkach okreslonych w ust. 7 nie czesciej niz co 6 miesiecy”,

4) w zakresie zarzutu nr 4:

A) zmiany postanowienia w § 13 ust. 1 pkt 7 Zatgcznika nr 4A do SWZiw § 12 ust. 1 pkt 7 Zatgcznika nr 4B do
SWZ wedlug nastepujgcej tresci lub rownowazne;j:

»[. Zamawiajgcy na podstawie art. 439 ustawy PZP przewiduje zmiane wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy
w przypadku zmiany cen materiatdw lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zaméwienia. Zmiana ta nastgpi na
nastepujgcych zasadach:

1) catkowite wynagrodzenie brutto wykonawca i ceny jednostkowe brutto ustalone w umowie waloryzowane beda
po uptywie kazdego kolejnego kwartatu realizacji umowy, pod warunkiem, ze spetnione zostang wymogi okreslone
w ponizszych pkt 2 — 5; poprzez pojecie kwartatu Strony rozumiejg kwartat w ujeciu kalendarzowym;

2) zmiana wynagrodzenia wykonawcy w danym kwartale nastgpi, jezeli zmiana cen materiatow lub kosztéw,
zwigzanych z realizacjg umowy w tym kwartale, bedzie wyzsza o co najmniej 1% od wysokosci tychze cen lub
kosztow w poprzednim kwartale, ustalonych na podstawie Wskaznika cen towardw i ustug konsumpcyjnych
ogotem w ujeciu kwartalnym, ogtaszanego przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego (dalej: GUS) w
Dzienniku Urzedowym Rzeczpospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”;

3) zmiana wynagrodzenia wykonawcy bedzie nastepowata od pierwszego dnia miesigca, nastepujgcego po dniu
publikacji komunikatu, o ktérym mowa w ust. 2;

4) warto$¢ zmiany wynagrodzenia wykonawcy bedzie rowna wzrostowi Wskaznika, wskazanego w pkt 2 i bedzie
dokonywana:

a) w przypadku pierwszej waloryzacji — od warto$ci wynagrodzenia, okreSlonego w umowie;

b) w przypadku kazdej kolejnej waloryzacji — od wartoSci wynagrodzenia, ustalonego w wyniku poprzedniej
waloryzaciji;

5) tgczna maksymalna warto$¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy moze wynieS¢ 15% catkowitego
wynagrodzenia brutto Wykonawcy, ustalonego na dzien zawarcia umowy;

6) Zamawiajgcy, po kazdej zmianie Wskaznika, spetniajgcej wymagania okreslone w pkt. 2, zwaloryzuje
wynagrodzenie umowne na zasadach okreslonych w pkt 3 i 4”.

B) dodania w § 13 ust. 1 pkt 6 Zatgcznika nr 4A do SWZiw § 12 ust. 1 pkt 6 Zatgcznika nr 4B do SWZ klauzuli wedtug
nastepujgcej tresci lub rownowaznej:

»Zmiana wysokosci warto$ci wynagrodzenia dokonana na podstawie powyzszych zapiséw dokonana zostanie w oparciu
o stosowny aneks do umowy i bedzie obowigzywaé od dnia ztozenia wniosku waloryzacyjnego przez wykonawce”.

Z informaciji, ktérg Zamawiajacy przekazat Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 25 wrzesnia 2024 r., wynika, ze Zamawiajgcy w dniu 24 wrzesnia 2024 r. przestat za

posrednictwem platformy zakupowej Marketplanet kopie odwotania wykonawcy, ktory ubiega sie o udzielenie zamowienia
i ujawnit sie Zamawiajgcemu poprzez zadawanie pytan do SWZ, oraz zamie$cit kopie odwotania na stronie internetowej
() wraz z informacjg dla pozostatych wykonawcow wzywajaca ich do przystgpienia do postepowania odwotawczego. Do
dnia wydania postanowienia przez Izbe na posiedzeniu niejawnym do akt sprawy odwotawczej nie wptyneto zadne
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego — ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwotujacego.

W dniu 8 pazdziernika 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, ze uwzglednia w

catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu oraz zmienit zapisy SWZ w sposdb szczegdtowo opisany w tresci
odpowiedzi na odwotanie.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:



Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy PZP: ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnos$ci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zzaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w cato$ci, natomiast do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, iz postepowanie
odwotawcze w tej sprawie nalezy umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie regulacii art.
574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. aw zw. z § 5 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Z uwagi na to, ze
Zamawiajacy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione we

whniesionym odwotaniu Krajowa Izba Odwotawcza nakazata zwroéci¢ Odwotujgcemu kwote 15 000 zt 00 gr z tytutu
uiszczonego wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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