Sygnatura akt: KIO 3399/24

POSTANOWIENIE z 10 pazdziernika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Joanna Gawdzik — Zawalska

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajo,we;j I;by Odwolawczej w Warszawie 16 wrze$nia 2024 r. przez wykonawce ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia

MEDISO POLSKA Sp. z 0.0. £6dz w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: Szpital Specjalistyczny im.
Jedrzeja Sniadeckiego w Nowym Saczu — Instytucja Wojewddztwa Matopolskiego

postanawia:
1.  Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz odwotujacego kwoty 15 000 zt
00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .......ccoooiiiiiiiiiiis
Uzasadnienie

Szpital Specjalistyczny im. Jedrzeja Sniadeckiego w Nowym Saczu — Instytucja Wojewddztwa Matopolskiego (ul. Mtyriska
10, 33-300 Nowy Sgcz) (dalej zamawiajacy) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (j.: Dz.U.2023.1605 z pézn. zm.) (dalej Ustawa lub Pzp) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Zakup wyposazenia dla Zaktadu Medycyny Nuklearnej Szpitala
Specjalistycznego im. Jedrzeja Sniadeckiego w Nowym Saczu” Numer referencyjny: DA.261.1.37.2024 (dalej
Postepowanie). Zasady, warunki i przedmiot zamoéwienia opisuje specyfikacja warunkow zamoéwienia (dalej SWZ).

16  wrzednia 2024 r. odwotanie od czynnoSci i zaniechan Zamawiajgcego w Postepowaniu do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w Warszawie wniést wykonawca ubiegajacy sie o udzielnie zamdwienia MEDISO POLSKA Sp.
Z 0.0. £6dz (ulica Al. Pitsudskiego 133D, 92-318 £.6dz) (dalej odwotujgcy).

Odwolujgcy wnidst odwotanie w zakresie czesci nr 1 Postepowania od: -czynno$ci badania i oceny oferty odwotujgcego,
- czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego, -zaniechania wyboru oferty najkorzystniejszej, - czynno$ci uniewaznienia
Postepowania.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez bezzasadne uznanie, ze oferta odwoltujgcego podlega odrzuceniu, pomimo,
ze jej tred¢ jest zgodna z warunkami zaméwienia;

2) art. 226 ust. 1 pkt 7 Pzp poprzez bezzasadne uznanie, ze oferta odwotujgcego podlega odrzuceniu pomimo,
ze nie zostata ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji;

3) art. 255 pkt 2 Pzp poprzez bezzasadne uniewaznienie Postepowania i uznanie, ze wszystkie ztozone oferty w
Postepowaniu podlegaty odrzuceniu, podczas gdy oferta odwotujgcego nie podlega odrzuceniu i winna zostac
wybrana jako najkorzystniejsza, a Postepowanie nie powinno zosta¢ uniewaznione;

4) art. 253 ust. 1 Pzp poprzez wadliwe i nieprecyzyjne podanie uzasadnienia faktycznego i prawnego odrzucenia
oferty odwotujgcego;

5) art. 128 ust. 4 i 223 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwolujgcego do ztozenia wyjasnien;

6) art. 16 pkt 1i 2 ustawy Pzp poprzez prowadzenie Postepowania w sposdb niezapewniajgcy zachowania
uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow i nieprzejrzysty.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wnosito nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci
uniewaznienia Postepowania, powtdrzenia czynno$ci badania i

oceny oferty odwotujgcego, uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego, dokonania wyrobu oferty



najkorzystniejsze;j.

Do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajacego 20 wrzesnia 2024 r. zgtosit wykonawca GE
Medical Systems Polska Sp. z 0.0. Warszawa (ul. Wotoska 9, 02-583 Warszawa). Zgtoszenie dokonane zostato w
zwigzku z dokonanym przez zamawiajgcego zawiadomieniem o wniesieniu odwotania i przestfaniu jego kopii oraz
wezwania do wzigcia udziatu w postepowaniu odwotawczym drogg elektroniczng 17 wrzesnia 2024 r.

Izba w oparciu o dokumenty postepowania (SWZ i ogtoszenie o zamdwieniu publicznym, oferty, wezwanie do wyjasnien i
wyjasnienia, oraz decyzje o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu Postepowania) ustalita, ze wartos¢ zamowienia przekracza
tzw. progi unijne oraz, Zze w Postepowaniu w ramach skarzonej odwofaniem czesci nr 1:

1. zostaly ztozone dwie oferty: oferta zgtaszajgcego przystgpienie i oferta odwotujacego.

2. Po sprawdzeniu ofert pod wzgledem merytorycznym (w tym m.in. po zapoznaniu sig z wyjasnieniami ich
tresci) obie oferty zostaty odrzucone i Postepowanie uniewaznione w oparciu o art. 255 pkt 2 Pzp.

3. Informacja o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu Postepowania opublikowana zostata 4 wrzesnia 2024 r.

Zgodnie z art. 515 Pzp odwotanie wnosi sie: 1) w przypadku zamowien, ktdrych wartosc¢ jest rowna albo przekracza progi
unijne, w terminie: a) 10 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
whniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu srodkéw komunikaciji elektronicznej, b) 15 dni od dnia
przekazania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata
przekazana w sposéb inny niz okreslony w lit. a. Stgd wobec przekazania informacji o czynnosci odrzucenia ofert i
uniewaznienia Postepowania 4 wrze$nia 2024 r. termin ztozenia odwotania z uwzglednieniem art. 509 ust. 12 Pzp
uptynat 16 wrzesnia 2024 r.

Zgodnie z art. 525 Pzp zgtoszenie przystgpienia przystuguje wykonawcy posiadajgcemu interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje. Warunkiem skorzystania z ochrony prawnej przewidzianej Pzp
dla zgtaszajgcego przystapienie jest wiec posiadanie statusu wykonawcy i legitymaciji do wniesienia srodka. Zgodnie z
art. 7 pkt 30 Pzp, przez wykonawce nalezy ,rozumie¢ osobe fizyczng, osobe prawng albo jednostke organizacyjng
nieposiadajgcg osobowosci prawnej, ktdra oferuje na rynku wykonanie robét budowlanych lub obiektu budowlanego,
dostawe produktow lub swiadczenie ustug lub ubiega sie o udzielenie zaméwienia, ztozyta oferte lub zawarta umowe w
sprawie zamowienia publicznego”. Status wykonawcy przystuguje wiec podmiotowi, ktéry ubiega sie o udzielenie
zamowienia, a wiec zlozyt oferte lub wniosek o dopuszczenie do

udziatu w postepowaniu. Zakres podmiotow legitymowanych do wnoszenia przystgpienia winien uwzglednia¢
dynamiczny charakter definicji wykonawcy zawartej w art. 7 pkt 30 Ustawy. Stad na réznych etapach postepowania o
udzielenie zamowienia publicznego przymiot wykonawcy bedzie przystugiwat roznym grupom podmiotéw, np. ci z
wykonawcow, ktdrzy nie ziozyli ofert, po uptywie terminu sktadania ofert nie beda juz wykonawcami. Podobnie
wykonawca, ktory zostat wykluczony z przetargu ograniczonego (na etapie rozpatrywania wnioskow o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu), nie ma przymiotu wykonawcy w trakcie oceny ofert". (J. Jerzykowski [w:] Odwotanie i skarga w
zamowieniach publicznych. Artykuty 505-590 ustawy - Prawo zamoéwien publicznych. Komentarz, Warszawa 2021, art.
528). W przedmiotowej sprawie oferta ubiegajgcego sie o udzielenie zaméwienia wykonawcy zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego zostata odrzucona. Wykonawca nie ztozyt odwotania. Termin do ztozenia
$rodka zaskarzenia uptynat bezskutecznie przed zgtoszeniem przystagpienia. Wobec nieztozenia Srodka zaskarzenia
wraz z uptywem terminu na dokonanie rzeczonej czynnosci wykonawca $wiadomie i dobrowolnie zrezygnowat z
dalszego udziatu w Postepowaniu i w konsekwenciji utracit status wykonawcy i wigzgce sie z nim prawo korzystania ze
Srodkdéw ochrony prawnej, w tym zgtoszenia przystagpienia. Stad izba uznajgc zgtoszenie przystgpienia za bezskuteczne
odmoéwita GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. Warszawa prawa udziatu w postepowaniu odwotawczym.

Zamawiajacy pismem z 9 pazdziernika 2024 r. uwzglednit odwotanie w catosci.

Zgodnie z normg art. 568 pkt. 3 Ustawy izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku:
(...) o ktérym mowa w art. 522. Zgodnie z art. 522 ust. 1 Ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajagcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w
terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stad na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe
Odwolawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w
art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust. 1 Ustawy.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a)

437), Izba nakazata zwroci¢ na rzecz odwotujgcego kwote uiszczonego w wysokos$ci uiszczonego wpisu.

Przewodniczaca: ........ccoveiiiiiii
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