Sygn. akt: KIO 3358/24
WYROK
Warszawa, 10 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Protokolant: Oskar Oksinski
po rozpoznaniu na rozprawie 4 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej 16 wrzesnia 2024 r. przez COMP S.A. z siedzibg w Warszawie postgpowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego — Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach
orzeka:
1. Oddala odwotanie.
2.1. kosztami postepowania obcigza COMP S.A. z siedzibg w Warszawie i zalicza w poczet kosztéw
postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) uiszczong przez tego
wykonawce tytutem wpisu od odwotania.
2.2. Zasadza od COMP S.A. z siedzibg w Warszawie na rzecz Instytutu Uprawy Nawozenia i
Gleboznawstwa Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach kwote 3 600 zt (stownie trzy tysigce sze$éset

Zlotych) tytutem zwrotu wynagrodzenia peinomocnika zamawiajgcego.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ........ccocoiiiiiiiiiiininnn,

Sygn. akt: KIO 3358/24

Uzasadnienie

Zamawiajacy : Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach, prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego postepowanie, ktdérego przedmiotem jest Dostawa, montaz i uruchomienie $rodowiska
prototypowego na potrzeby realizacji projektu pn. ,Zaprojektowanie i wykonanie Systemu Satelitarnego Monitorowania
Upraw Rolnych (S2MUR)” Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w DzU. UE 28/06/2024, nr publikaciji
ogloszenia: 386999-2024, numer wydania Dz.U. S: 125/2024.

Odwolujgcy: COMP S.A. wniést dnia 16 wrze$nia 2024 r. odwotanie wobec niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego, w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego

Il.  Odwotanie dotyczy czynnosci odrzucenia oferty Odwotujacego i uniewaznienia
postepowania.
Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu, ze w toku Postepowania naruszyt przepisy:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP przez bezzasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo tego, iz oferta
Odwolujgcego jest zgodna z warunkami zamowienia w zakresie zaoferowanej macierzy dyskowej;

2. art. 255 pkt 2 Pzp przez bezzasadne uniewaznienie postepowania, mimo iz w postepowaniu zostata ztozona
oferta niepodlegajgca odrzuceniu.

ZADANIA

Odwolujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci uniewaznienia
postepowania;

2. uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego;

3. powtoérzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw
postawionych w odwotaniu;

4. dokonania czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w Postepowaniu.

Odrzucenie oferty Odwotujgcego, a nastepnie uniewaznienie postepowania spowodowato, iz interes Odwotujgcego w
uzyskaniu zamoéwienia doznat uszczerbku. Oferta Odwotujgcego miataby realng szanse zosta¢ uznang za



najkorzystniejszg.
Stan faktyczny

2. Zgodnie z trescig zatacznika nr 1 Opis przedmiotu zamoéwienia (wersja ujednolicona po zmianach z dnia
24.07.2024 r pn.: IUNG Zat. Nr 1 do SWZ SOPZ_po_zmianach), Zamawiajacy, w poz. nr 3 str. 4, wymagat
zaoferowania macierzy dyskowej opisanej jako: ,Dedykowana macierz dyskowa typu SAN do przechowywania
danych przetwarzanych w ramach funkcjonowania catego $rodowiska prototypowego” .

3. Parametry oczekiwanego rozwigzania zostaty opisane na stronach 20-24 w punkcie
6. przedmiotowego dokumentu tj.:
6. Macierz dyskowa typu SAN - 1 szt. o minimalnych wymaganiach:

Pojemnos¢ minimum 500 TB netto.

6.2. Wymagany uktad nosnikéw danych - minimum 21 no$nikdéw danych w standardzie SSD/NVMe, interfejs
minimum 12 Gb/s, VALUE SSD SAS o pojemnos$ci minimum 15 TB oraz minimum 28 no$nikéw danych w
standardzie NL-SAS o pojemno$ci minimum 14 TB, 7200 Obr. /min. - zaktadana obsada w stosunku 40/60 (40%
no$nikéw danych w standardzie SSD/NVMe, 60% nosnikow danych w standardzie NL-SAS).

6.3. Minimum 4 porty 32 Gb/s FC obstugiwane przez minimum 2 niezalezne wymienne karty. 6.4. Minimum 4
porty 10 GB SFP+ obstugiwane przez minimum 2 niezalezne wymienne karty.

6.5. Redundantne zasilacze zasilane napieciem 230V oraz wentylatory - minimum

6.6. Zainstalowane minimum dwa redundantne kontrolery pamieci dyskowej, pracujgce w trybie symetrycznym
Active-Active, obstugujgce protokét komunikacji NVMe i NL- SAS lub SSD-SAS i NL-SAS z oferowanymi no$nikami
danych. Pod okresleniem tryb Active-Active Zamawiajgcy rozumie, ze zaséb pamieci dyskowej jest rownolegle
dostepny na co najmniej 4 portach nalezgcych do co najmniej 2 roznych kontrolerow pamieci dyskowej. Kazdy z
kontrolerow musi mie¢ mozliwo$¢ prezentaciji wszystkich wolumendw utworzonych w ramach catej pamieci
dyskowej. Kazdy z kontrolerébw musi posiada¢ co najmniej 256 GB pamieci cache. Kazdy kontroler musi posiada¢
identyczng konfiguracje (llos¢ i parametry CPU, pojemos$¢ i parametry pamieci cache, parametry i ilo§¢ portow
we/wy). Architektura rozwigzania musi gwarantowac podtgczanie pétek dyskowych w oparciu o technologie
zapewniajgcg transfer danych o szybkosci minimum 12 Gb/s. Kontroler musi by¢ wyposazony w procesor o
architekturze x86. Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w formie klastra 4
kontrolerow, w tym dwa z kontroleréw muszg speti¢ wymaog 256GB Cache na kontroler. Kolejne kontrolery moga
posiadac¢ inng pojemno$¢ pamieci Cache jezeli zastosowanie takiej ilosci nie ma uzasadnienia. technicznego.

6.7. Macierz musi by¢ przygotowana pod ewentualng rozbudowe tj., zainstalowanie dodatkowych no$nikéw
danych, o ile bedg dostepne miejsca w obudowie. Licencja ma zezwala¢ na pdzniejsze rozbudowanie macierzy o
dodatkowe nosniki danych, w przypadku, gdy nie bedg wykorzystane wszystkie dostepne miejsca do podtgczenia
no$nikdéw.

6.8. Rozbudowa o dodatkowe moduty dla obstugiwanych dyskéw powinna odbywac¢ sie wytgcznie poprzez zakup
takich modutéw, bez konieczno$ci zakupu dodatkowych licencji lub specjalnego oprogramowania aktywujgcego
proces rozbudowy lub musi by¢ dostarczona licencja na dwukrotno$¢ dostarczanej pojemnosci.

6.9. Nosniki danych NSAS okreslone w pkt. 6.2 muszg zosta¢ zamontowane w dedykowanych pélkach
dyskowych. Wykonawca musi dostarczy¢ potki dyskowe z wszelkim okablowaniem, licencjami niezbednymi do ich
uruchomienia w petnej obsadzie oraz z odpowiednig liczbg redundantnych zasilaczy.

6. 10. Wymagane typy RAID: RAIDI, RAID5 oraz RAID6 tub réwnorzedne zapewniajgce odpornos¢ na awarie, 1,
2 oraz 3 dyskéw w grupie RAID.

6.11. Pelna wewnetrzna redundancja kontroleréw, portdw wewnetrznych, zasilania, chtodzenia i Sciezek
danych na poziomie minimum N+I.

6.12. Mozliwos¢ uaktualniania oprogramowania systemowego bez przerywania dziatania pamieci dyskowej
z utrzymaniem wszystkich funkcjonalnosci.

6.13. Macierz dyskowa musi by¢ wyposazona w system zapewniajacy bezpieczne, bez utraty danych,
automatyczne wylgczenie w przypadku catkowitego zaniku zasilania, 6.14. Macierz dyskowa musi
umozliwia¢ wymiane kontroleréw, zasilaczy i wentylatoréw w trybie Hot Swap - w trakcie pracy pamieci
dyskowe;.

6.15. Macierz dyskowa musi umozliwia¢ stosowania dyskéw Hot Spare i wymiane dyskow w trybie Hot
Swap.

6.16. Macierz dyskowa musi posiada¢ zainstalowang pamie¢ cache o pojemnosci fizycznej co najmniej
512 GB. Nie dopuszcza sie uzycia pamieci cache zbudowanej w formie dyskéw SSD lub Flash itp.



6. 17. W przypadku awarii zasilania niezsynchronizowane dane w pamieci cache muszg

by¢ zabezpieczone metodg trwatego zapisu do pamieci nieulotnej lub pamigeé powinna by¢ podtrzymana bateryjnie przez
minimum 72h.

6.18. Macierz dyskowa musi obstugiwaé standard NVMe w wersji co najmniej 1.4.
6.19. Macierz dyskowa musi umozliwia¢ instalacje dyskéw wewnetrznych w standardzie
minimum NVMe i SAS-3.

6.20. Oferowane funkcjonalnosci i parametry muszg by¢ mozliwe do zweryfikowania na og6lnie dostepnej stronie
internetowej producenta w celu sprawdzenia, ze oferowany produkt spetnia ww. wymagania.

6.21. Dostarczone oprogramowanie i funkcjonalno$ci musza by¢ udostepniane przez firmware bez modyfikaciji
przez Wykonawce i jest to standardowe oprogramowanie producenta. Zamawiajgcy nie dopuszcza takiej sytuacji,
w ktérej oprogramowanie pamieci dyskowe;j jest specjalnie przygotowane dla Zamawiajgcego.

6.22. Macierz dyskowa musi posiada¢ wbudowane, realizowane przez kontrolery, mechanizmy kompresiji i
deduplikacji danych w trybie in-line.

6.23. Macierz dyskowa musi oferowac¢ wsparcie dla funkcjonalno$ci zdatnej replikacji danych w trybie
synchronicznym i asynchronicznym za pomocg Sieci. Oprogramowanie musi zapewnia¢ funkcjonalno$¢
zawieszania replikacji i ponownej przyrostowej resynchronizacji

kopii z oryginatem oraz zmiany rél oryginatu i kopii (dla okreslonej pary dyskéw logicznych SAN LUN macierzy) z poziomu
'interfejsu administratora.

6.24. Macierz dyskowa musi oferowac wsparcie dla funkcjonalno$ci disaster recovery dla srodowisk wirtualnych.

6.25. Macierz dyskowa musi umozliwia¢ dokonywania na zgdanie tzw. migawkowej kopii danych (snapshot, point
in time) w ramach macierzy za pomocg wewnetrznych kontroleréw macierzowych. Kopia migawkowa wykonuje
sie bez konieczno$ci wczesniejszego alokowania dodatkowej przestrzeni dyskowej na potrzeby kopii. Zajmowanie
dodatkowej przestrzeni dyskowej nastepuje w momencie zmiany danych na dysku zrédtowym lub na jego kopii.
Oferowane urzgdzenie musi obstugiwa¢ powyzej 100 000 kopii migawkowych (1023 per udzial/dysk logiczny).
Realizacja kopii migawkowych w trybie Copy-on-Write nie jest dopuszczona.

6.26. Macierz dyskowa musi umozliwia¢ migracje dyskéw logicznych pomiedzy grupami zabezpieczonymi
roznymi typami RAID. Migracja odbywa sie w trybie online bez przerywania pracy systemu/aplikaciji korzystajacej z
danych migrowanego woluminu.

6.27. Macierz musi umozliwia¢ konfiguracje gwarancji wydajnosci typ QoS dla wybranych wolumenéw logicznych
w zakresie: wydajnosci w 10PS, wydajno$¢ w MB/s.

6.28. Jesli jest to konieczne, wraz z pamiecig dyskowa muszg zosta¢ dostarczone licencje na funkcje
kontrolerow umozliwiajgcg wykorzystywanie obu kontroleréw pamieci dyskowej w taki sposob, aby
oprogramowanie zainstalowane w systemie operacyjnym klienta (serwera do wirtualizacji pamigci dyskowe;j)
automatyczne przetgczato Sciezki do zasobow, np. w przypadku uszkodzenia portu karty HBA, przetgcznika SAN,
kontrolera pamieci dyskowej czy przewodu $wiattowodowego.

6.29. Dostarczane oprogramowanie zarzadzajgce pamiecig dyskowg oraz licencje umozliwiajg:

6.29.1. State monitorowanie stanu macierzy przez jej producenta z wykorzystaniem potgczenia
internetowego i protokotu H7TPS.

6.29.2. Informowanie o wykorzystaniu zasobow dyskowych macierzy m. in. catkowitej pojemnosci
przestrzeni dyskowej macierzy, wykorzystanej przestrzeni dyskowej, skonfigurowanej przestrzeni
przydzielonej do serwerdw i nie przydzielonej do serwerdéw oraz przestrzeni nie skonfigurowanej (wolnej).

6.29.3. Monitorowanie zasobdw "korzystajgcych funkcjonalnos¢ thin-provisioning i ostrzeganie z
wyprzedzeniem o mozliwosci wyczerpania zasobow.

6.29.4. Monitorowanie stanu pracy par replikacyjnych, kopii migawkowych i klonéw oraz funkcjonalnosci
klastra active-active.

6.29.5. Biezagce monitorowanie wydajnosci macierzy mierzonej w operacjach 10PS (zapis i odczyt),
strumieniu MB/s (zapis i odczyt) oraz czasow odpowiedzi RT (zapis i odczyt) m.in. dla poszczegdlnych
wolumendw logicznych, puli dyskowych oraz portow.

6.29.6. Przygotowywanie raportdéw historycznych z okresu co najmniej 12 miesigcy zawierajgcych
informacje o wydajnosci mierzonej w 10PS i MB/s dla poszczegdlnych wolumenoéw logicznych i puli
dyskowych.



6.29.7. Wykrywanie btedow i izolowanie uszkodzen, monitorowanie w czasie rzeczywistym.

6.29.8. Zarzgdzanie macierzg z graficznego interfejsu uzytkownika (GUI), linii komend (CLI) oraz
programowego REST API.

6.29.9. Monitoring i analize wydajno$ci systemu pamigci masowej, przetgcznikow SAN oraz serwerdw.

Monitorowanie parametrow wydajno$ciowych w zakresie co najmniej 10PS, MB/s oraz czaséw odpowiedzi RT i
raportowanie przekroczenia zdefiniowanych progow.

Korelacje zmian parametréw wydajnosciowych ze zmianami konfiguraciji w srodowisku. Generowanie alertow dla
administratora przez e-mail, SNMP.

Wykorzystanie  zewnetrznych serweréw uwierzytelniania uzytkownikow: MS
AD/LDAP.

Automatyzacje zadan administracyjnych utworzong w formie framework graficznie przedstawienie zadan wykonywanych
automatycznie zdefiniowany do uruchomienia poprzez wykrycie monitu (trigera).

Zarzadzanie oraz konfiguracja systemu kopii migawkowych wraz
8.00-029 33 z replikg na inne o$rodki za pomocg GUI.

6.30. Obudowa przystosowana do montazu w szafie typu rack 19 cali. Macierz musi umozliwia¢ rozbudowe i
jednoczesne podtgczenie i uzywanie modutdow (tzw. ,pdtek dyskowych w rozmiarze 2U pozwalajgcg umiescic do
24 dyskow 2,5” typu hot plug dla dyskéw NVMe/SAS i SSD oraz w rozmiarze 2U dla 12 dyskow 3,5” typu hot plug
NL-SAS i HDD. Wymaga sie, aby macierz umozliwiata jednoczesne podtgczenie i uzycie dowolnego rodzaju i
kombinacji wyzej wymienionych pélek dyskowych (;.

6.31.  Warunki gwarancji, serwisu i utrzymania okreslone w rozdziale pn. ,Dodatkowe wymagania wzgledem
wykonawcow” w pkt. 1.3.

4. Odwotujgcy zaoferowat w punkcie 6 Formularza ofertowego kompletng macierz
opisujgc jg w ponizszy sposo6b zgodnie z predefiniowanymi wymogami Formularza ofertowego:
»,Marka i model: NetApp AFF C250 (wyposazona w 2 kontrolery) oraz

NetApp FAS8700 (wyposazona w 2 kontrolery) (jeden klaster macierzy hybrydowej bazujgcy na zunifikowanym systemie
operacyjnym ONTAP 9)

Nosniki danych SSD/NVME: 22 dyski 15.3TB NVMe, SED, CF
1.1

5. 28 sierpnia 2024r., pod wplywem informaciji konkurencyjnego wykonawce (ktérego oferta zostata odrzucona,
gdyz nie ztozyt Formularza ofertowego), Zamawiajgcy zwrécit sie do Odwotujgcego- o wyjasnienie tresci oferty, w
tym m.in. w zakresie zaoferowanej macierzy. Odwotujacy ztozyt wyjasnienia.

6. 6 wrzesnia 2024r. Zamawiajgcy poinformowat Odwotujgcego o odrzuceniu jego oferty i uniewaznieniu
postepowania z uwagi na nastepujgce okolicznosci:

Dla macierz dyskowej, pozycja 6 Formularz ofertowego — Zatgcznik Nr 3 do SWZ Wykonawca zaoferowat dwa rézne
urzadzenia:, tj. NetApp AFF C250 (wyposazona w 2 kontrolery) oraz NetApp FAS8700 (wyposazona w 2 kontrolery)
[ieden klaster macierzy hybrydowej bazujgcy na zunifikowanym systemie operacyjnym ONTAP 9].

W konkluzji Zamawiajacy stwierdzit, ze:

a wiec zaoferowane przez Wykonawce urzgdzenia (dwa rézne modele macierzy) nie sg zgodne z warunkami
zamowienia okreslonymi przez Zamawiajgcego, gdyz wymagania minimalne okre$lone przez Zamawiajacego bylyby
realizowane (sumarycznie) przez dwa rézne urzgdzenia typu macierz (pracujgce w klastrze), a nie przez jedno
urzadzenie jak to bylo wymagane w dokumentacji przetargowe;.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy stwierdza, ze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5, gdyz jest niezgodna z warunkami zaméwienia. 7.  Zamawiajacy oceniajgc ztozone dokumenty oraz
formularz ofertowy pominat fakt, iz

zaoferowane dedykowane rozwigzanie (dedykowana macierz typu SAN) stanowigce jeden klaster macierzy nie tylko
odpowiada w catosci wymaganiom, lecz réwniez jest jednym spéjnym, dedykowanym rozwigzaniem tj. macierzg SAN, w
petni adresujgcym oczekiwane funkcjonalnosci.



8. Woykonawca w formularzu ofertowym wpisat wszystkie wymagane informacje przez

Zamawiajgcego opisujace w sposdb precyzyjny macierz sktadajgca sie z 4 kontrolerow, co wynika wprost z zapiséw
podanych w Formularzu ofertowym tj.: ,Marka i model: NetApp AFF C250 (wyposazona w 2 kontrolery) oraz NetApp
FAS8700 (wyposazona w 2 kontrolery)

(jeden klaster macierzy hybrydowej bazujgcy na zunifikowanym systemie operacyjnym ONTAP 9)”
9. Zamawiajacy w informacji o odrzuceniu oferty przyznaje, ze oferta COMP S.A.

zawiera macierz jako klaster, a jednoczesnie pomija fakt, ze sam takie rozwigzanie wskazat jako oczekiwane i
dopuszczalne:

a. Informacja o odrzuceniu oferty z dnia 06-09-2024: str.5 , . gdyz wymagania minimalne
okreslone przez Zamawiajgcego bytyby realizowane (sumarycznie) przez dwa rézne

urzgdzenia typu macierz (pracujgce w klastrze), a nie przez jedno urzgdzenie jak to bylo wymagane w dokumentac;ji
przetargowej”

b. Zatgcznik nr 1 pkt 6. Macierz dyskowa typu SAN minimalnych wymaganiach ppkt. 6.6

, . Zainstalowane minimum dwa redundantne Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w
formie klastra 4 kontroleréw, w tym dwa z kontrolerbw muszg speti¢ wymaog 256GB Cache na kontroler....”

10. Jak wynika z wymagania w ppkt 6.6 Zat nr 1 do SWZ Zamawiajgcy wymagat jednego urzgdzenia
wyposazonego w dwa kontrolery lub klastra macierzy wyposazonego w cztery kontrolery. Odwotujgcy zaoferowat
klaster macierzy wyposazony w cztery kontrolery, a zatem spetnit wymaganie swz.

IX. Niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego.

1. Podkreslenia wymaga, iz Zamawiajgcy oczekiwat dostarczenia dedykowanej macierzy i w OPZ (Zatgcznik nr 1
do SWZ - wersja po modyfikacji z dnia 24.07.2024r.) dopuscit zaoferowanie macierzy sktadajacej sie z 4
kontrolerow o réznej pojemnosci cache, co domysinie i automatycznie dopuszcza rozwigzanie z roznymi
kontrolerami. Zamawiajgcy tym samym nie wskazat ani nie ograniczyt sposobu budowy dedykowanego
rozwigzania tj. dedykowanej macierzy typu SAN, jakie moze zaoferowa¢ Wykonawca. Wykonawca w mysl|
postanowien OPZ zaoferowat jedng macierz sktadajgca sie 4 kontroleréow (2 kontrolery C250 oraz 2 kontrolery
FAS8700) obstugiwang przez jeden system operacyjny Ontap pochodzgcy od producenta NetApp oraz zarzgdzang
z jednej konsoli (GUI), co nalezy rozumie¢ jako jedng integralng macierz. Nie nalezy tego myli¢ z dodatkowym
urzgdzeniem, ktore posredniczy pomiedzy macierzami roznego typu, a ustugami, ktére prezentuje to urzgdzenie
za pomocg protokotéw plikowych/blokowych/obiektowych tzw. wirtualizatorem macierzy. Oferowana macierz
wielokontrolerowa, ktéra stanowi jedng przestrzen danych zapewnia funkcjonalnos¢ tzw. Auto storage tiering na
poziomie wszystkich oferowanych nosnikdw wymaganych przez Zamawiajacego (NVMe, SSD, SAS, NL-SAS), co
oznacza mozliwo$¢ przechowywania danych na réznych typach nosnikow w zaleznosci od obcigzenia i
czestotliwosci ich wykorzystania (sg to tzw. dane gorgce tj. hot data i dane archiwalne {j. cold data). Wyjasnienie
definicji auto tieringu znajduje sie m.in. pod linkiem: /.../

Ttumaczenie na jezyk polski:

Automatyczne warstwowanie pamieci masowej (automatyczne warstwowanie) Auto-warstwowanie to funkcja jakosci
ustugi pamieci masowej, ktéra umoZztiwia wolumenom logicznym lub LUN-om obejmowanie roznych warstw pamieci
masowe;j i transparentne przenoszenie czesci wolumenu logicznego miedzy warstwami pamieci masowej w celu
zminimalizowania kosztow pamieci masowej i zapewnienia spojnej wydajnosci i

przepustowosci. Przenoszeniem podjednostek LUN miedzy warstwami zarzgdzajg algorytmy i/lub zasady
automatycznego warstwowania. Dzieki temu mozna praktycznie obnizy¢ koszty pamieci masowej aplikacji bez
koniecznosci ich przeprojektowywania w celu dostosowania ich do pamieci masowej, a takze unikng¢ ucigzliwego
zadania klasyfikacji danych. Typowe implementacje obstugujg warstwy pamieci masowej zbudowane z dyskéw S5D,
Fibre Channel (FC) lub Serial-Attached Small Computer System Interface (SAS SCSI) oraz Serial Advanced Technology
Attachment (SATA) lub dyskéw nearline i mogqg obejmowac ograniczenia dotyczgce przenoszenia podjednostek LUN
miedzy ré6znymi warstwami pamieci masowe;.

2. Odwolujgcy pragnie podkreslic, ze definicja macierzy mocno sig¢ zmienita w ostatnich latach w dobie rozwoju
cyfrowego i zmian technologicznych. Macierz dyskowa to modularne urzadzenie, ktére sktada sie z kontrolerow
(moga by¢ dwa, cztery lub wiecej kontroleréw pracujacych pod kontrolg ujednoliconego systemu operacyjnego),
prezentujgca w sposob zunifikowany zasoby oraz dyski w r6znej technologii np. NVMe, SSD, SAS, SATA, NL-SAS.
Kontroler jest jednym z komponentow catego rozwigzania tak jak jest nim p&tka dyskowa, dyski, zasilacz czy karta
rozszerzen z portami 1/0. Definicje mozna znalez¢ na stronach zrédtowych: ,Modularne macierze dyskowe to jest
system, ktory zawiera dwa (lub wiecej) wzajemnie redundantne kontrolery i zarzgdza rozszerzong skrzynkg z
dyskami. Na tym sie zaczyna, ale rownoczesnie konczy modularno$¢ tych systemoéw. W poréwnaniu do nich
macierze klasy enterprise wyrézniajg sie wyjatkowg skalowalnoscig. Poza tym mozna on-line doktada¢ porty, dyski
twarde, cache czy procesory. Zupetnie inna architektura umozliwia zagwarantowanie stuprocentowego dostepu do



danych oraz zdolno$¢ podigczy¢ pod swoje zarzadzanie dodatkowe macierze.
Wiele firm, ktére rozwazajg nowe macierze dyskowe, znajduje sie w sytuaciji, kiedy klasyczny system macierzy Idasy
midrange juz nie jest w stanie sprostac ich wymaganiom, ale vwzszy stopien - macierze klasy enterprise - do tej pory
byty poza ich zasiggiem cenowym.
Czasy sie zmieniajg i np. dyskowa macierz Hitachi HUS -VM zmienia ten zakorzeniony stereotyp. Powoduje, ze
nowoczesne technologie stajg sie dostepne na szerszg skate. Konkretnie jej konstrukcja pochodzi ze systeméw
enterprise (wigcznie z firmware), aczkolwiek wykorzystanie nowych chipéw o wyzszym stopniu integraciji i rozszerzania
o potki dyskowe, ktére sq znane juz z modularnych macierzy dyskowych umozliwia znaczne obnizenie ceny oraz
udostepnienie tej technologii nie tylko duzym firmom. ” Lub strony anglojezyczne:

storageconcept. html gdzie znajduja sie informacje dotyczace sposobu podejscia producenta do fgczenia kontroleréw w
klaster macierzy w jezyku angielskim:

Ttumaczenie:
3. Mozliwos¢ mieszanialtlgczenia réznych typdw kontrolerow (w tym Netapp

FAS8700 z AFF C250), kt6re po potgczeniu stanowig jedna macierz wielokontrolerowg potwierdzit rowniez producent -
NetApp Technologies w oswiadczeniu z 9.09.2024r. (zat.).

4. Zamawiajgcy podat wprost wymaganie w punkcie 6.6 OPZ Macierz dyskowa typu
SAN - 1 szt. oraz wyszczegolnit szereg wymagan, w tym wskazat, iz:
~Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w formie klastra 4 kontroleréw w tym dwa z
kontrolerow muszg spetni¢ wymaég 256GB Cache na kontroler. Kolejne kontrolery moga posiada¢ inng pojemnos¢
pamieci Cache jezeli zastosowanie takiej ilosci nie ma uzasadnienia technicznego. ”

5. Niezaprzeczalnym jest, ze definicja klastra zgodnie z przyjetymi powszechnie

standardami oznacza:

Cyt: ,Klaster (z ang. cluster) lub uzywany w niektorych zastosowaniach polski odpowiednik zgestek, to zgrupowanie
przestrzenne lub powigzanie systemowe mniejszych obiektiéw w jeden wiekszy”. Zrodio:

Pojecie klastra doprecyzowuje sie w informatyce jako:
» Dyskowy: cyt. ,Klastry wprowadzono, aby zwigkszy¢ pojemnos¢ partycji dla danego systemu plikdw oraz w
celu usprawnienia przeptywu danych - wigksze klastry zmniejszajg fragmentacie i liczbe operaciji dyskowych, co w
rezultacie powoduje zwiekszenie transferu. ” Zrodio:

+ Komputerowy (urzgdzenie ,macierz” odpowiada w tej definicji ,komputerowi’) mozna: cyt: ,klastry
wydajnosciowe: pracujace jako zespo6t komputerow, z ktorych kazdy wykonuje

wiasne zadania obliczeniowe. Celem ich budowy jest powiekszenie mocy obliczeniowej” (odp. dyskowej dla macierzy)

~Klastry niezawodno$ciowe: pracujgce jako zespdl komputerdw wykonujace kazdy swoje zadanie. W razie awarii jednego
z wezltéw, nastepuje automatyczne przejecie jego funkcji przez inne wezly. ”

~Klastry rownowazenia obcigzenia: pracujgce jako zespdt komputerdw, z ktdérych kazdy wykonuje wiasne zadanie z puli
zadan skierowanych do catego klastra. W takiej sytuacji pojedynczy komputer moze wykonywac niezalezne zadanie lub
wspotpracowac z kilkkoma innymi weztami klastra wykonujgc podzadanie wiekszego zadania obliczeniowego. ”
Zrédio:

6. Odwotujgcy przyjat definicje klastra zgodnie z w/ w powszechnie uznanymi
znaczeniami tego pojecia, a Zamawiajacy nie podat innej definicji klastra takze zaktadajgc jednolite ich znaczenie zgodnie
Z powyzszymi opisami. Zaoferowana macierz w formie klastra spetnia wszystkie w/w definicje. Robwniez Zamawiajgcy w

piSmie z 6 wrzesnia 2024 potwierdza, ze rozwigzanie Odwotujgcego uznaje za klaster macierzy 1 szt. Klaster macierzy

hybrydowej to klaster macierzy wielokontrolerowej wykorzystujgcy dyski flash (NVMe/SSD) oraz dyski talerzowe
(SAS/NL-SAS) do przechowywania danych.

7. Inne powszechne rozwigzania rynkowe spetniajgce definicje klastra ,,obliczeniowego”

moga stanowi¢ zgrupowanie np. serwerdw powigzanych systemowo jednym wspolnym systemem operacyjnym np.
wirtualiztorem Vmware vSphere lub Oracle Linux Virtualization Manager (KVM).

Zamawiajgcy nie ograniczyt mozliwosci zaoferowania tylko jednego rozwigzania



opisanego jako "pojedyncza macierz" lecz przeciwnie dopuscit rozwigzanie "pojedyncza macierz” lub "klaster macierzy”.
Odwotujgcy ponownie przywotat tre§¢ przedmiotowego wymagania z Zatgcznika nr 1 SWZ pkt 6 ppkt 6.6.

9. W Zalgczniku nr 1 do SWZ Zamawiajacy specyfikuje, jak rozumie ,klaster macierzy 1
szt", ktory dla niego oznacza rozwigzanie sktadajgce sie z:

* 4 kontrolery;

»  Ztego min. 2 kontrolery muszg spetni¢ wymaog (min.) 256GB Cache.

10. Odwotujgcy wyraznie w swojej ofercie wskazat, ze oferuje "klaster" 1 szt. (strony

7 i 8 Formularza ofertowego wypetnionego wg wzoru stanowigcego zatgcznik nr 3 do SWZ2). A zatem Odwolujacy
spetnit wymaganie Zamawiajgcego w tym zakresie.

6. /podaje dane macierzy jw. przyp. KIO/
11 . Odwolujacy pragnie podkresli¢, iz z utrwalonej linii orzeczniczej wynikajg dwie podstawowe zasady:
a. aby mozna byto odrzuci¢ oferte, niezgodnos¢ z SWZ musi byé niewatpliwa
b. wszelkie niejasnosci SWZ nalezy interpretowac na korzy$¢ wykonawcy.
Majgc na uwadze orzecznictwo, brak jest podstaw do odrzucenia oferty COMP.

12. Podkreslenia wymaga, czym jest dedykowana macierz typu SAN w postepowaniu. Oferowana jedna macierz
firmy Netapp czterokontrolerowa jest zarzadzana przez jeden wspolny dla wszystkich komponentéw system
operacyjny Ontap pochodzacy od producenta macierzy i jest rozwigzaniem dedykowanym tj. dopasowanym,
zawierajgcym zakres funkcji wyspecyfikowanych przez Zamawiajgcego. Nie bez powodu Zamawiajacy nazwat
urzgdzenie ,dedykowanym”, gdyz Zamawiajgcy oczekiwat dostarczenia i uruchomienia rozwigzania, ktére zapewni
wymagang wydajnos¢ i umozliwi wykonywanie skomplikowanych operaciji obliczeniowych. Okreslenie rozwigzania
zastosowane przez Zamawiajgcego {j.: ,3. Dedykowana macierz dyskowa typu SAN do przechowywania danych
przetwarzanych w ramach funkcjonowania catego srodowiska prototypowego” oznacza urzgdzenie najlepiej
dopasowane do opisanych w Zatgczniku nr 1 do SWZ potrzeb Zamawiajgcego. Istotnym i wartym podkreslenia
walorem rozwigzania dedykowanego jest fakt, iz w przypadku rozbudowy macierzy w przysztosci moze sie
zdarzy¢ sytuacja, ze dany kontroler juz nie jest dostepny (inaczej komponent macierzy wielokontrolerowej) i w
takiej sytuacji zaoferowane

rozwigzanie NetApp pozwala na dokupienie (doinstalowanie) innego typu kontrolera (komponentu macierzy), ktéry to
bedzie stanowit rozbudowe istniejgcej macierzy. Taka architektura pozwala na elastyczng rozbudowe, nie ogranicza
Zamawiajgcego oraz zapewnia tanszg rozbudowe w przysztosci niezaleznie od zastosowanych technologii. Obniza to
catkowity koszt posiadanego rozwigzania.

13. Na gruncie przytoczonych definicji oraz stanu faktycznego informacja Zamawiajgcego stanowigca podstawe
odrzucenia oferty, iz Wykonawca dostarcza dwa r6zne modele macierzy, a nie jedng macierz nie jest zgodna ze
stanem faktycznym i tak sformutowany wobec oferty Odwoltujgcego zarzut nalezy uznaé za nieuzasadniony.

14.  Wykonawca zaoferowat urzadzenie (jeden czterokontrolerowy klaster macierzy), ktore jest zgodne z
warunkami zamowienia okreslonymi przez Zamawiajgcego, a wymagania minimalne OPZ bedg realizowane przez
jedno urzadzenie typu macierz (a nie jak btednie wskazuje Zamawiajgcy dwa rézne urzgdzenia typu macierz
pracujgce w k(astrze), czyli doktadnie tak jak Zamawiajgcy dopuscit w dokumentacji przetargowe;.

15.  Wykonawca zatgczyt do oferty oswiadczenie dystrybutora producenta spotke Arrow ECS sp. z 0. 0. z
siedzibg w Krakowie - profesjonalnego przedstawiciela Netapp Technologies potwierdzajgce zgodnos$é
technologiczng z wymaganiami Zamawiajgcego.

16. Jednoczesnie na potwierdzenie swojego stanowiska Odwotujgcy zatgcza oswiadczenie producenta NetApp
Technologies o zgodnosci oferowanego rozwigzania z wymaganiami OPZ oraz potwierdzajace, iz zostanie
dostarczona jedna czterokontrolerowa macierz, a takze korespondencje mailowg z uzytkownikiem podobnego
rozwigzania zainstalowanego na Politechnice Poznanskie;.

17. Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, iz Zamawiajgcy w sposob nieuzasadniony odrzucit oferte
Odwolujgcego, czym naruszyt art. 226 ust. 1 pkt 5 pzp. X.  Niezasadne uniewaznienie postepowania. Poniewaz
Odwolujacy, ztozyt

niepodlegajaca odrzuceniu oferte, to nie byto podstaw do uniewaznienia postepowania. Tym samym Zamawiajacy
naruszyt réwniez art. 255 pkt 2) Pzp.

XlI. Podsumowujgc, argumentacja wyzej przedstawiona potwierdza zasadnos¢ i konieczno$¢ wniesienia
niniejszego odwotania.



Zatgczniki: 1 . oswiadczenie producenta NetApp, 2.korespondencja mailowa dot. rozwigzania zainstalowanego na
Politechnice Poznanskiej , potwierdzam, Zze zainstalowane na Politechnice Poznanskiej w 2022 roku urzgdzenie Netapp
sktada sie ze wskazanych modeli kontrolerow (2x FAS8700 i 2x AFF A400) stanowi logiczng cato$¢, dziata pod kontrolg
systemu operacyjnego Ontap :dane z jednej konsoli.

Zamawiajagcy w odpowiedzi na odwotanie COMP S.A. wnidst o jego oddalenie.

W toku postepowania wptynety dwie oferty, tj.. COMP S.A. z siedzibg w Warszawie oraz OPTEAM S.A. z siedzibg w
Tajencinie. Oferte OPTEAM S.A. odrzucono na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) z uwzglednieniem art. 223 ust. 2 pkt 3)
Pzp.

Oferte COMP S.A. odrzucono na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp - Wykonawca zaoferowat przedmiot zamowienia
niezgodny z jego warunkami, tj. zaoferowat dwa rézne urzgdzenia (NetApp AFF C250 oraz NetApp FAS8700) w sytuacji,
kiedy zamawiajgcy w pkt 6.1 zatgcznika nr 1 do SWZ wymagat jednej macierzy o okreslonych wymaganiach.

W konsekwencji, wobec faktu, iz w postepowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu, Zamawiajacy na
podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp podjat decyzje o uniewaznieniu postepowania.

W odpowiedzi na argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu odwotania Zamawiajgcy podnosi co nastepuije:

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze jego oferta zostata odrzucona bezzasadnie, bowiem Odwolujacy twierdzi, iz
zaoferowat urzgdzenie — wielokontrolerowy klaster macierzy zgodnie z SOPZ:

W ocenie Odwolujacego pozwala na to zapis pkt. 6.6 SOPZ, a konkretnie jego ostatnie zdanie:

6.6 Zainstalowane minimum dwa redundantne kontrolery pamigci dyskowej, pracujgce w trybie symetrycznym
Active-Active, obstugujgce protokét komunikacji NVMe i NL- SAS lub SSD-SAS i NL-SAS z oferowanymi no$nikami
danych. Pod okresleniem tryb Active-Active Zamawiajgcy rozumie, ze zaséb pamieci dyskowej jest rownolegle
dostepny na co najmniej 4 portach nalezgcych do co najmniej 2 roznych kontrolerow pamieci dyskowej. Kazdy z
kontrolerow musi mie¢ mozliwo$¢ prezentaciji wszystkich wolumendw utworzonych w ramach catej pamieci
dyskowej. Kazdy z kontrolerébw musi posiada¢ co najmniej 256 GB pamieci cache. Kazdy kontroler musi posiada¢
identyczng konfiguracje (llos¢ i parametry CPU, pojemosc¢ i parametry pamieci cache, parametry i ilos¢ portow
we/wy). Architektura rozwigzania musi gwarantowac podtgczanie pétek dyskowych w oparciu o technologie
zapewniajgcg transfer danych o szybkosci minimum 12 Gb/s. Kontroler musi by¢ wyposazony w procesor o
architekturze x86. Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w formie klastra 4
kontrolerow, w tym dwa z kontroleréw muszg speti¢ wymaog 256GB Cache na kontroler. Kolejne kontrolery moga
posiadac¢ inng pojemno$¢ pamieci Cache, jezeli zastosowanie takiej ilosci nie ma uzasadnienia technicznego.

Odwolujacy jednoczes$nie usituje wykazac, iz taka byla rzekomo intencja Zamawiajgcego: stad zaoferowat urzgdzenie —
wielokontrolerowy klaster macierzy.

Nalezy podkresli¢, iz Zamawiajacy wyspecyfikowat w pkt. 6 SOPZ wymagania, ktére ma spetnia¢ dostarczone
urzadzenie — Macierz dyskowa typu SAN — 1 szt. o minimalnych wymaganiach: ,, (...).

6.1. - 6.31 (zacytowano tres¢ podang wyzej w odwotaniu — przyp. KIO)

Zamawiajacy opisat w pkt. 6 SOPZ, przywotanym, macierz dyskowg typu SAN jako urzgdzenie sktadajgce sie z wielu
komponentéw technicznych jak kontroler, nosniki danych, potki na nosniki danych, obudowa, zasilacze.

Ponadto Zamawiajacy okreslit w pkt. 6 SOPZ funkcjonalnosci, ktdére ma spetnia¢ oprogramowanie macierzy zaréwno
podczas prowadzenia operacji na danych, jak i od strony zarzgdzania catym urzgdzeniem oraz wspétpracy z
pozostatymi komponentami $rodowiska prototypowego.

Dodatkowo w preambule do SOPZ Zamawiajgcy podkreslit jakg role petni macierz dyskowa typu SAN w kontekscie
budowy $rodowiska prototypowego na potrzeby projektu S2MUR: 3. Dedykowana macierz dyskowa typu SAN do
przechowywania danych przetwarzanych w ramach funkcjonowania catego srodowiska prototypowego.

Uzupetnienie informacji zawartych w preambule do SOPZ stanowit rysunek przedstawiajgcy schemat srodowiska
prototypowego, w ktorym Zamawiajgcy wskazat oczekiwane umiejscowienie macierzy dyskowej typu SAN.

Tym samym, w ocenie Zamawiajgcego Odwolujacy ewidentnie usituje dokonaé subiektywnej interpretaciji tresci pkt. 6
SOPZ, wyrywajgc z kontekstu zapisow SOPZ poszczegolne informacje, ktore czytane odrebnie majg uzasadnia jego
teze. W szczegolnosci dotyczy to specyfikaciji kontrolera pamieci dyskowej, zwanego dalej ,.kontrolerem”, precyzyjnie
zdefiniowanej przez Zamawiajgcego w pkt. 6.6, a ktorg to specyfikacje Odwotujgcy w bezpodstawnie odnosi do catego
brzmienia pkt. 6 SOPZ, czyli wymagan dla macierzy dyskowej typu SAN.

Nalezy wskazac, iz kontroler w technologiach informatycznych ma wiele znaczen (vide Kontroler (informatyka) —
Wikipedia, wolna encyklopedia).

W tej sytuacji doprecyzowania wymaga odniesienie kontrolera do catego ekosystemu przetwarzania danych, a wiec
réwniez macierzy dyskowych. W dokumentacji producenta IBM (Storage Controller - IBM Documentation) mozna znalez¢
szczegotowe informacje, czym jest kontroler oraz w jaki sposéb jest powigzany z macierzami dyskowymi: /.../ Osobng



kwestig jest wyjasnienie roli macierzy dyskowej jako urzgdzenia przetwarzajgcego i przechowywujacego dane. Dane
takie mozna znalez¢ np. na stronach producenta Netapp (Storage array overview (netapp.com)/.../.

Powyzsze wyraznie wskazuje, iz nazewnictwa ,kontroler” oraz ,macierz dyskowa” nie powinno sie formutowac
zamiennie, a sam kontroler jest elementem sktadowym catego

ekosystemu przetwarzania i sktadowania danych. Jest to zbiezne z intencjg Zamawiajgcego, ktory wyspecyfikowat w pkt
6 SOPZ macierz dyskowa typu SAN jako wymagane jedno urzgdzenie — zespdt komponentéw sprzetowych i
programowych i gdzie kontroler jest jego jednym z elementoéw, co zostato okreslone w pkt 6.6, 6.11, czy 6.28 SOPZ

Ponadto w ocenie Zamawiajgcego Odwotujgcy nie powinien interpretowaé wymagan klastra kontroleréw:

6.6 (...) Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w formie klastra 4 kontroleréw, w tym dwa z
kontrolerow muszg spetni¢ wymaég 256GB Cache na kontroler. Kolejne kontrolery moga posiada¢ inng pojemnos$¢é
pamieci Cache, jezeli zastosowanie takiej ilosci nie ma uzasadnienia technicznego. (...)

w oderwaniu od catego punktu 6.6 oraz catej specyfikacji macierzy dyskowej typu SAN opisanej w SOPZ, gdzie wyraznie
okreslono wymagania wobec kontrolerow, z zastrzezeniem, iz klaster kontrolerow moze r6zni¢ sie wytacznie iloscig
pamieci CACHE. Inne parametry kontrolerébw muszg by¢ identyczne zgodnie z brzmieniem pkt. 6.6. SOPZ: 6.6 (...)
Kazdy kontroler musi posiadac¢ identyczng konfiguracije (llos¢ i parametry CPU, pojemos$¢ i parametry pamieci cache,
parametry i ilo§¢ portdw welwy). (...)

Z analizy dokumentacji postepowania przetargowego wynika, iz zaoferowane przez Odwolujgcego urzadzenie —
wielokontrolerowy klaster macierzy nie spetnia w cato$ci brzmienia pkt. 6.6.

Pierwsze oferowane przez Odwolujgcego urzgdzenie FAS8700 ma okreslone parametry procesoréw swoich
kontrolerow, w tym ich ilo$¢, oraz portow wejscia i wyjscia, w tym ich ilos¢.

Drugie oferowane przez Odwotujgcego AFF A250/C250 ma odmienne parametry procesoréw swoich kontrolerow, w tym
ich ilos¢ oraz portow wejscia i wyjscia, w tym ich ilos¢.

Z przytoczonych wyzej dowoddéw wyraznie wynika, iz dwa urzgdzenia FAS 8700 oraz AFF A250/C250 maja inne
parametry procesoréw kontroleréw oraz portéw wejscia oraz wyjscia oraz inne ich ilosci, co jest niezgodne z zapisami
pkt. 6.6. SOPZ

Ponadto Odwotujgcy stwierdza w samej tresci odwotania, iz oferuje Zamawiajgcemu urzgdzenie - wielokontrolerowy
klaster macierzy. Natomiast w dokumentach stanowigcych integralng cze$¢ dokumentac;ji przetargowej, w
szczegolnosci w pismie z dnia 2 wrzesnia 2024 r. ztozonym w ramach wyjasnien w trakcie oceny ofert przez
Zamawiajacego Odwotujgcy wyraznie wskazuje, iz w postepowaniu przetargowym oferuje Zamawiajgcemu komplet
urzgdzen, literalnie wskazujac, iz mowa o dwdch urzgdzeniach, macierzach, rowniez odmieniajgc je w liczbie mnogie;.
(vide str. 4 wyjasnien Odwotujgcego z 2 wrzes$nia 2024) co jest sprzeczne ze stanowiskiem wskazanym w odwofaniu i
moze wskazywac na zaoferowanie Zamawiajgcemu dwoch urzgdzen w miejsce jednego.

Jest to niekonsekwencja w stanowisku Odwotujgcego, ktéra tym bardziej nie pozwala uzna¢ jego twierdzen o spetnieniu
zgodnosci jego oferty z warunkami zaméwienia.

Zamawiajgcy sprecyzowat swoje oczekiwania wobec przedmiotu Zamoéwienia w SOPZ. Odwolujgcy przed terminem
otwarcia ofert nie zwrocit sie z zapytaniem w celu doprecyzowania SOPZ w zakresie dostarczenia dwoch lub wiecej
urzadzen spetniajgcych tgcznie zapisy pkt. 6 SOPZ

W mys| wyroku KIO 3064/23 ,Postanowienia SWZ podlegajg w pierwszej kolejnosci literalnej wyktadni, a wiec przyjetym
przez Zamawiajgcego pojeciom nalezy przypisa¢ znaczenie, jakie wynika z jezyka potocznego, przy uwzglednieniu
okolicznosci, iz zamowienie jest kierowane do profesjonalistow, zatem interpretacja postanowien specyficznych dla danej
dziedziny winna odbywac sie z uwzglednieniem specyfiki takiego obszaru.”

Literalne brzmienie postanowien SOPZ nie budzi watpliwosci, jesli zostanie uzupetniona o informacje przedstawione
powyzej w tresci odpowiedzi na odwotanie.

Zamawiajgcy dokonat analizy oferty Odwotujgcego i doszedt do wniosku, iz zaoferowany produkt nie spetnia wymaganych
cech i parametréw, bowiem zaoferowanie dwdch macierzy dyskowych jest niezgodne z jednoznacznie opisanymi
warunkami zamowienia. Zamawiajgcy wskazuje w dokumentach zamowienia, przez kazdorazowe uzycie liczby
pojedynczej, iz wymaga od wykonawcow zaoferowania jednej sztuki macierzy dyskowej (potwierdza to konstrukcja FO,
w ktérym zamawiajacy wskazuje iz wymaga 1 sztuki oraz konstrukcja opz, w ktbrym zamawiajagcy w zakresie macierzy
dyskowej uzywa liczby pojedynczej. Stanowisko zawarte w odwotaniu stanowi prébe wybiérczego przedstawienia
pewnych parametréw technicznych w celu narzucenia wyboru swojej oferty. Jednak nie sposdb wywodzi€, iz niejasnosc¢
SOPZ winna by¢ interpretowana na korzys¢ Odwotujgcego. Owa niejasnos¢é sam Odwotujacy usituje wykreowaé w tresci
Odwotania, pomijajgc literalne brzmienie postanowienn SOPZ. Zamawiajgcy nie moze na etapie badania i oceny ofert
zmienia¢ warunkéw zaméwienia, w szczegolnosci w zakresie, ktéry w istotny sposob wpltywatby na krag potencjalnych
wykonawcow, ktdrzy mogliby ztozyé oferty w postepowaniu i ubiegaé sie o udzielnie zamowienia.

Nie sposéb uznac, aby wykonawcy, po uptywie terminéw na skorzystanie z tych Srodkéw mogli skutecznie podnosi¢
ewentualne niedoskonatosci SOPZ i wywodzi¢ z nich zasadno$¢ wiasnej interpretacii, ktéra w niniejszym przypadku,



bazuje na wybiérczo prezentowanych argumentach.

Rezultatem prawidtowej oceny oferty Odwotujgcego jest decyzja Zamawiajacego o jej odrzuceniu, a w dalszej
konsekwenciji o uniewaznieniu postepowania na uprzednie odrzucenie ztozonych w postepowaniu ofert.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita stan faktyczny sprawy na podstawie na podstawie

zgromadzonej dokumentaciji, na ktorg sktada sie dokumentacja postepowania o udzielenie zamoéwien, przediozona przez
zamawiajgcego, stanowiska stron przedstawione na piSmie wraz ze ztozonymi dowodami, a takze stanowiska
przestawione do protokotu postepowania odwotawczego prowadzonego w formie elektronicznej oraz pisemne;.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W niniejszej sprawie odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz terminowo zostat uiszczony wpis w wymagane;j
wysokosci. Nadto, odwotanie nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 528 PZP.

Do postepowania zgtoszono przystgpienie po stronie zamawiajgcego, jednakze wskutek uwzglednienia opozycii
odwotujgcego, zgtoszenie uznano za nieskuteczne wobec utraty przez podmiot zgtaszajgcy statusu wykonawcy.

Izba uznata réwniez, ze Odwotujgcy posiada interes w uzyskaniu zaméwienia i moze ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow PZP. Spetnione sg zatem, wynikajgce z art. 505 PZP, przestanki
materialnoprawne skorzystania ze $rodka ochrony prawnej, jakim jest odwotanie.

Odwotanie rozpatrzono w granicach zarzutéow podniesionych, a wywiedzionych z treSci decyzji odwotujacego o
odrzuceniu ztozonej przez niego oferty. Zatem izba nie brata pod uwage dodatkowych argumentéw zamawiajgcego
podniesionych na rozprawie, majacych wskazywac na zasadno$¢ odrzucenia oferty, w tym w szczegélnosci
parametrow CPU.

Ustalono, ze oferte odwotujgcego odrzucono na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp. W ocenie zamawiajgcego
wykonawca zaoferowat przedmiot zamowienia niezgodny z jego warunkami, tj. zaoferowat dwa r6zne urzadzenia
(NetApp AFF C250 oraz NetApp FAS8700) w sytuacji, kiedy zamawiajagcy w pkt 6.1 zatgcznika nr 1 do SWZ wymagat
jednej macierzy o okreslonych wymaganiach.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze jego oferta zostata odrzucona bezzasadnie, bowiem Odwotujgcy twierdzi, iz
zaoferowat urzgdzenie — wielokontrolerowy klaster macierzy zgodnie z SOPZ, kiére jest dopuszczone zapisem pkt. 6.6
SOPZ, aw szczegolnosci i konkretnie jego ostatnie zdanie:

,0.6 Zainstalowane minimum dwa redundantne kontrolery pamieci dyskowej, pracujgce w trybie symetrycznym Active-
Active, obstugujace protokdt komunikacji NVMe i NL- SAS lub SSD-SAS i NL-SAS z oferowanymi no$nikami danych. Pod
okresleniem tryb Active-Active Zamawiajgcy rozumie, ze zasdb pamieci dyskowej jest rownolegle dostepny na co
najmniej 4 portach nalezacych do co najmniej 2 réznych kontroleréw pamieci dyskowej. Kazdy z kontrolerow musi mie¢
mozliwos¢ prezentacji wszystkich wolumendw utworzonych w ramach catej pamieci dyskowej. Kazdy z kontroleréw
musi posiada¢ co najmniej 256 GB pamieci

cache. Kazdy kontroler musi posiada¢ identyczng konfiguracje (llos¢ i parametry CPU, pojemos¢ i parametry pamieci
cache, parametry i ilo§¢ portdw we/wy). Architektura rozwigzania musi gwarantowac¢ podtgczanie potek dyskowych w
oparciu o technologie zapewniajgcg transfer danych o szybkosci minimum 12 Gb/s. Kontroler musi by¢é wyposazony w
procesor o architekturze x86. Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie technologii skonfigurowanej w formie klastra 4
kontroleréw, w tym dwa z kontroleréw muszg speti¢ wymaég 256GB Cache na kontroler. Kolejne kontrolery moga
posiadac¢ inng pojemno$¢ pamieci Cache, jezeli zastosowanie takiej ilosci nie ma uzasadnienia technicznego.”

Izba, majgc na uwadze literalng tre§¢ wymogdw z punktu 6 zacytowanych w uzasadnieniu odwotania uznaje, ze
zamawiajacy wyspecyfikowat w pkt. 6 SOPZ wymagania, ktére ma spetnia¢ dostarczone urzgdzenie tj. Macierz dyskowa
typu SAN — 1 szt. o minimalnych podanych wymaganiach. Chodzito zatem o macierz dyskowa typu SAN jako urzgdzenie
sktadajgce sie z wielu komponentéw technicznych jak kontroler, nosniki danych, pétki na no$niki danych, obudowa,
zasilacze.

Skiad orzekajgcy podziela stanowisko zamawiajgcego, iz odwotujgcy dokonuje subiektywnej interpretaciji tresci pkt. 6
SOPZ, wyrywajgc z kontekstu zapisow SOPZ informacije, w szczegdlnosci dotyczace specyfikaciji kontrolera pamieci
dyskowej, zwanego dalej ,.kontrolerem”, co zdefiniowano w pkt. 6.6, a ktéry to za[os Odwotujgcy odnosi do catego
brzmienia pkt. 6 SOPZ, czyli wymagan dla macierzy dyskowej typu SAN.

Izba przyjmuje do wiadomosci przedstawione przez strony znaczenia pojecia kontroler w technologiach informatycznych
oraz pojecia macierzy uznajgc, ze nie sg one tozsame.

Nazewnictwa ,kontroler” oraz ,macierz dyskowa” nie powinno sie formutowac¢ zamiennie, a sam kontroler jest
elementem sktadowym catego ekosystemu przetwarzania i sktadowania danych i takie rozumienie przyjat zamawiajgcy
formutujgc postanowienia SOPZ

Z analizy dokumentacji postepowania przetargowego wynika, iz zaoferowane przez Odwotujgcego urzadzenie —
wielokontrolerowy klaster macierzy nie spetnia w cato$ci brzmienia pkt. 6.6. Sg to dwa urzadzenia o odmiennych
parametrach procesoréw swoich kontrolerow, w tym ich ilosci oraz portéw wejscia i wyjscia.



Powyzsze jest niezgodne z zapisami pkt. 6.6. SOPZ

W odro6znieniu do stanowiska przedstawionego w odwotaniu, w ktérym odwotujgcy wskazuje na zaoferowanie urzadzenia
- wielokontrolerowego klastra macierzy, co ma prowadzi¢ do wniosku o zaoferowaniu jednej macierzy stanowigcej
catos¢ fizyczng i logiczna, a nadto przedstawiajgc na poparcie ztozong do akt opinie, w dokumentach stanowigcych
czes¢ dokumentaciji przetargowej, w szczegolnosci w pisSmie z dnia 2 wrzes$nia 2024 r. ztozonym w ramach wyjasnien w
trakcie oceny ofert przez odwolujacy wyraznie wskazuje, iz w oferuje

komplet urzadzen, literalnie wskazujgc, iz mowa o dwoch urzadzeniach, macierzach, rowniez odmieniajac je w liczbie
mnogiej. (vide str. 4 wyjasnien Odwotujgcego z 2 wrzesnia 2024 r.) Ta niekonsekwencja w stanowisku odwolujgcego
prowadzi do konkluzji, ze w istocie nie spetnit warunku zgodno$ci jego oferty z warunkami zamowienia.

Wobec literalnego brzmienia warunku co do przedmiotu zamowienia nie ma podstaw do przyjmowania mozliwo$ci
twierdzenia, iz watpliwosci co do tresci swz powinny by¢ oceniane na korzy$¢ wykonawcy. Skadingd zasada taka (in
dubio pro libertate) w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego nie ma podstawy prawnej.

Opis zawarty w wyzej cytowanym pkt 6.6. nie jest rowniez dopuszczeniem rozwigzania rownowaznego; w tym wzgledzie
wywdd odwotujgcego na rozprawie, jest niezasadny.

Rezultatem prawidtowej oceny oferty jest decyzja o jej odrzuceniu, a w dalszej konsekwencji o uniewaznieniu
postepowania z uwagi na uprzednie odrzucenie ztozonych w postepowaniu ofert.

Z powyzszych wzgledow odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie wobec uznania, ze zamawiajgcy miat podstawy
odrzuci¢ oferte odwotujgcego, a wobec odrzucenia tej oferty oraz oferty ztozonej przez drugiego wykonawcy, uniewazni¢
postepowanie na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy pzp.

W takim stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 oraz art. 575 i 576 ustawy Pzp, a
takze w oparciu o § 5 pkt 2 a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zmianami), orzekajac w tym zakresie o obcigzeniu kosztami
postepowania odwotawczego odwotujgcego.

Przewodniczacy:
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