Sygn. akt: KIO 3217/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 9 pazdziernika 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 pazdziernika 2024 r. w Warszawie w sprawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce Medcell Spdtka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postgpowaniu prowadzonym przez Regionalne Centrum

Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa w Krakowie

przy udziale wykonawcy Medservice Sztandar Spoétka komandytowa z siedzibg w Gliwicach zgtaszajgcego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 6 750 zt
00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od

odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ..........ocoiciiiiiiiinn
Uzasadnienie

Regionalne Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa w Krakowie (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”)
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. Sukcesywna dostawa 40000 szt. wskaznikow
napromieniowania, numer referencyjny: ZP-24/2024. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone 19 sierpnia 2024 r.
w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 00460919.

Zmawiajgcy 29 sierpnia 2024 r. przekazat wykonawcom informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty. Wykonawca

Medcell Sp. z o.0. (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec tej czynnosci, w ktérym zarzucit Zamawiajagcemu

naruszenie przepisow ustawy Pzp:
1) art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 16 i art. 17 przez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego ze wzgledu na jej
rzekomg niezgodno$¢ z warunkami zamowienia, pomimo, iz z oferty wynika spetnienie wymagan Zamawiajgcego
przez produkty oferowane przez Odwoltujgcego, za$ rzekomg niezgodnos¢ Zamawiajgcy wywnioskowat z
pominieciem rzeczywistego brzmienia warunkdéw zamaowienia,
2) art.239iart. 16 oraz art. 16 i 17 przez nieprawidtowe dokonanie wyboru oferty Medservice Sztandar Sp.k.
proponujgcej wyzszg cene za wykonanie przedmiotu zamdwienia, co spowoduje, iz Zamawiajgcy w sposob
nieefektywny dokona wydatkowania publicznych $rodkow

ewentualnie, w przypadku nieuznania zasadnosci zarzutow nr 1 2
3) art. 255 pkt 2 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz art. 239 i art. 16 oraz art. 17 przez nieprawidtowe dokonanie
wyboru oferty Medservice Sztandar Sp.k. i zaniechanie jej odrzucenia ze wzgledu na jej niezgodnos¢ z warunkami
zamowienia, a w konsekwencji, zaniechanie uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp,
gdyz zadna oferta nie spetnia wymagania przewidzianego przez Zamawiajgcego.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o:

1) uniewaznienie czynnosci wyboru oferty Medservice Sztandar Sp.k. jako najkorzystniejszej oraz czynnosci
odrzucenia oferty Odwotujgcego,

2) powtoérzenie czynnosci badania i oceny ofert,
3) dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej,
ewentualnie

4) odrzucenie oferty Medservice Sztandar Sp.k.,



5) uniewaznienie postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

Wykonawca Medservice Sztandar Sp.k. zgltosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajacego, stajgc sie uczestnikiem postepowania.

Przed terminem rozprawy, w pisSmie ztozonym do Prezesa Krajowej Izby 8 pazdziernika 2024 r., Odwotujgcy ztozyt
oswiadczenie o wycofaniu odwofania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp odwoltujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie
nie wywoluje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowanie odwotawcze w
formie postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Dziatajgc na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia w sprawie szczeg6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba nakazata dokonanie zwrotu Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ........cooviiiiiiiiiiiia
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