Sygn. akt: KIO 3422/24
POSTANOWIENIE

z dnia 7 pazdziernika 2024 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron postepowania odwotawczego w dniu 7 pazdziernika 2024 roku w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej w dniu 18 wrzesnia 2024 roku przez

wykonawce KADIMEX Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie (Odwotujgcy)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Komende Miejskg Panstwowej Strazy Pozarnej m. st. Warszawy
z siedzibg w Warszawie

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedmiu
tysiecy pieciuset ztotych zero groszy) na rzecz Odwotujgcego KADIMEX Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie uiszczonej przez Odwotujgcego tytutlem wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt KIO 3422/24
UZASADNIENIE

Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej m. st. Warszawy z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Zamawiajacy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pod nazwa: Dostawa elementéw umundurowania
stuzbowego PSP — znak postepowania: MT.2370.08.2024. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane

w Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 2024/BZP 00476516 z dnia 2024-08-29.

Dnia 18 wrze$nia 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na podstawie art. 505 oraz art. 513
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zmianami, dalej jako
Lustawa Pzp”) odwotanie ztozyt Wykonawca KADIMEX Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w
Warszawie (dalej jako ,,Odwotujgcy”). Odwotanie ztozono w zakresie Czesci A zaméwienia: Dostawa bluz stuzbowych
(w ilosci 600 szt.), spodni stuzbowych ( w ilosci 1200 szt.) i czapek stuzbowych letnich ( w ilosci 600 szt.).

Odwotanie ztozono od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnoSci Zamawiajgcego oraz od zaniechania czynnosci,
do ktérych Zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy Pzp, tj. od:

a) czynnosci uniewaznienia postepowania,

b) zaniechania dokonania czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty.
Odwolujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie:

a) art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Pzp w zw. z art. 255 pkt 6 ustawy Pzp poprzez

uniewaznienie postepowania, pomimo ze postepowanie nie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego,

b) art. 16 pkt 1) i 2) ustawy Pzp w zw. z art. 239 ustawy Pzp w zw. z art. 266

ustawy Pzp poprzez zaniechanie dokonania czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odwolujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu w Czes$ci A postepowania:
a) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania,
b) dokonania badania i oceny ztozonych ofert, a w konsekwencji dokonania

czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.



Odwolujgcy wskazal, ze jest wykonawca, ktéry ma interes w uzyskaniu zaméwienia w Czesci A postepowania.
Odwotujgcy ztozyt oferte, ktorej tres¢ odpowiada treSci SWZ, ubiega sie o udzielenie mu zaméwienia. W wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy Pzp moze ponie$¢ szkode, bowiem uniewaznienie postepowania
uniemozliwia uzyskanie zamoéwienia w Czesci A postgpowania. Jak wynika z informacji

z otwarcia ofert, Odwolujgcy ztozyt oferte z ceng drugg w kolejnosci, jednak przy ofercie z najnizszg ceng znajduje sie
adnotacja (uwaga) Zamawiajgcego, ze oferta ta ,nie zostata podpisana podpisem elektronicznym”. W Swietle tej
okolicznosci to zatem oferta Odwotujgcego powinna zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza w Czesci A postepowania.

Odwotlujgcy utracit szanse na uzyskanie zaméwienia oraz na osiagnigcie zysku, ktéry planowat osiggng¢ w wyniku
realizacji zadan (lucrum cessans). Naruszenie wskazanych przepisow ustawy Pzp miato wplyw lub moze mie¢ istotny
wptyw na wynik postepowania,

Zamawiajacy w dniu 13 wrze$nia br. zawiadomit o uniewaznieniu postepowania. Zatem odwotanie zfozono w terminie,
jego kopia zostata prawidtowo przekazana Zamawiajgcemu, a Odwolujacy uiscit wpis w wymaganej wysokosci na
rachunek UZP.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotanie nie podlegato odrzuceniu, spetniato wymogi formalne i mozliwe byto jego merytoryczne
rozpoznanie.

Ustalono, ze Odwotujgcemu przystuguje prawo do wniesienia odwotania zgodnie z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, bowiem
ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia i moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego ustawy Pzp.

Do momentu wydania niniejszego postanowienia w aktach sprawy odwotawczej nie ujawniono zgtoszenia przystgpienia
po zadnej ze Stron. Zamawiajgcy zawiadomit pozostatych wykonawcow o wniesieniu odwotania w dniu 23 wrze$nia 2024
roku za pomocag strony internetowe;.

Zamawiajgcy w dniu 2 pazdziernika 2024 roku ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit zarzuty
odwotania w catosci. Zamawiajgcy oSwiadczyt, ze uniewaznia czynno$¢ uniewaznienia postepowania i dokona badania i
oceny ofert.

Skoro zatem Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci a do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca, to majgc na uwadze powyzsze okolicznosci
faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art.
522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywolywanym przepisem w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnoéci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystagpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod

warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w od-wotaniu..

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku,
o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1
sentenciji.

Izba nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2
lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych kosztoéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczgca:
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