Sygn. akt: KIO 3385/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 4 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 4
pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 wrzesnia
2024 r. przez wykonawce Hitachi Rail GTS Polska Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego PKP Polskie Linie Kolejowe Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego:
A.  wykonawcy Alstom Polska Spdtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie;
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego:

B. wykonawcy S. Rail Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Hitachi Rail GTS
Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:
osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3385/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy PKP Polskie Linie Kolejowe Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na opracowanie projektu wykonawczego i
wykonanie robét budowlanych w ramach projektu ,Prace na liniach kolejowych nr 25, 74, 78 na odcinku Stalowa Wola -
Tarnobrzeg - Sandomierz - Ocice - Padew” (wewnetrzny identyfikator: 9090/IREZA3/15032/03834/24/P). Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej S 172/2024 nr 530654-2024 z dnia 4
wrzesnia 2024 r. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11
wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, dalej ,ustawa Pzp”). Warto$¢
szacunkowa zaméwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 16 wrze$nia 2024 r. wykonawca Hitachi Rail GTS Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w
Warszawie (dalej jako ,,Odwolujgcy”) wnidst odwotanie wobec dokonania opisu przedmiotu zamowienia poprzez
dopuszczenie mozliwosci zapewnienia przez wykonawce sterowania ruchem kolejowym na stacjach: (1) Sobéw, (2)
Grebow, (3) Zbydnidw, (4) Tarnobrzeg, (5) Ocice, (6) Chmielow, (7) Padew Narodowa, (8) Stalowa Wola Rozwaddw
Towarowa przy zastosowaniu urzgdzen przekaznikowych z naktadka komputerowg (zamiennie okreslanymi przez
Zamawiajgcego w dokumentaciji postepowania réwniez jako ,urzgdzenia przekaznikowo-komputerowe”) , co stoi w
oczywistej sprzeczno$ci z postanowieniami rozdziatu 5.1 Krajowego Planu Wdrozenia Technicznej Specyfikacii
Interoperacyjnosci ,Sterowanie” Polska z 2024 r. w zwigzku z przepisami rozporzgadzenia wykonawczego Komisji (UE)
2023/1695 z dnia 10 sierpnia 2023 r. w sprawie technicznej specyfikaciji interoperacyjnosci w zakresie podsystemoéw
~Sterowanie” systemu kolei w Unii Europejskiej i uchylajgcego rozporzadzenie (UE) 2016/919 (Dz. Urz. UE L 222 z
08.09.2023, str. 380).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z postanowieniami rozdziatu 5.1
Kolejowego Planu Wdrozenia Technicznej Specyfikacji Interoperacyjnosci ,Sterowanie” wraz z zatgcznikiem do tego
Planu w zw. z art. 2 ust. 1 oraz art. 5 ust. 4 Rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) 2023/1695 z dnia 10 sierpnia
2023 r. w sprawie technicznej specyfikacji interoperacyjnosci w zakresie podsysteméw ,Sterowanie” systemu kolei w
Unii Europejskiej i uchylajgcego rozporzadzenie (UE) 2016/919 (Dz. Urz. UE L 222 z 08.09.2023, str. 380) oraz w zw. z
art. 17a ust. 1 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2024 r., poz. 697 ze zm.) poprzez
dopuszczenie m.in.

w tresci pkt 3.7.8.2.1 Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla LOT-6w A, B i C oraz zatgczonej do SWZ dokumentaciji
projektowej mozliwosci zabudowy na stacjach: (1) Sobow, (2) Grebow, (3) Zbydniéw, (4) Tarnobrzeg, (5) Ocice, (6)
Chmieldéw, (7) Padew Narodowa, (8) Stalowa Wola Rozwaddw Towarowa urzgdzen przekaznikowych z naktadkg



komputerowg, podczas gdy z tresci Kolejowego Planu Wdrozenia Technicznej Specyfikacji Interoperacyjnosci
LSterowanie” wraz z zatgcznikami wynika, iz Zamawiajgcy zobowigzany jest do wdrozenia na liniach kolejowych, na
ktérych znajdujg sie ww. stacje systemu ERTMS poziomu 2, co z kolei wymaga zapewnienia komputerowych urzadzen
sterowania ruchem.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane postanowien dokumentéw
sktadajgcych sie na Specyfikacje Warunkéw Zamoéwienia dla Postepowania, w tym w szczegdélnosci pkt 3.7.8.2.1
Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla LOT-6w A, B i C oraz dokumentacji projektowej poprzez wprowadzenie
obowigzku zapewnienia przez wykonawce sterowania ruchem kolejowym na stacjach: (1) Sobow, (2) Grebow, (3)
Zbydniow, (4) Tarnobrzeg, (5) Ocice, (6) Chmieldéw, (7) Padew Narodowa, (8) Stalowa Wola Rozwadéw Towarowa
wylacznie za pomocg urzadzeh komputerowych.

Zamawiajagcy w dniu 3 pazdziernika 2024 r. ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktérej poinformowat, ze
wprowadzi zmiane do opisu przedmiotu zaméwienia. Zmiana polega¢ bedzie na zmianie opisu poprzez wprowadzenie
wymagania zapewnienia przez \Wykonawce sterowania ruchem kolejowym na modernizowanych stacjach: Sobow,
Grebow, Zbydniéw, Tarnobrzeg, Ocice, Chmieléw, Padew Narodowa, Stalowa Wola Rozwadéw Towarowy, poprzez
zastosowanie urzgdzen komputerowych.

Izba stwierdzita skuteczno$¢ przystgpienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego przez
wykonawce Alstom Polska Spdtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie.

Izba stwierdzita skuteczno$¢ przystapienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
przez wykonawce S. Rail Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie.

Izba stwierdzita brak skutecznosci przystgpienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego
przez wykonawce AZD PRAHA s.r.o. z siedzibg w Pradze, Czechy, wobec niedochowania wymagan formalnych
zwigzanych z wniesieniem pisma do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Zgodnie z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp
wykonawca moze zglosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii
odwotania, wskazujgc strone, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej
przystepuje. Ust. 2 zdanie pierwsze tego przepisu wskazuje, ze zgtoszenie przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby, a
jego kopie przesyla sie

zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie. Ponadto zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), pisma w postepowaniu odwotawczym w postaci elektronicznej wnoszone przy
uzyciu srodkéw komunikaciji elektronicznej, zgodnie z art. 508 ust. 2 ustawy, przekazuje sie na elektroniczng skrzynke
podawczg Urzedu lub na wskazany adres poczty elektronicznej, przy uzyciu ktérych obstugiwana jest korespondencja
Izby, przy czym odwotanie i zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego przekazuje sie na elektroniczng
skrzynke podawczg Urzedu. Wykonawca AZD PRAHA s.r.0. z siedzibg w Pradze, Czechy wniost pismo zawierajgce
zgtoszenie przystgpienia wytacznie za posrednictwem poczty elektronicznej, na adres e-mail przy uzyciu ktdérego
obstugiwana jest korespondencja Izby, podczas gdy zgodnie z ww. przepisem tego rodzaju droga komunikacji nie zostata
dopuszczona w przypadku odwotania i zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego. Tym samym
zgtoszenie przystgpienia nalezato uzna¢ za bezskuteczne.

Odwolujgcy w dniu 3 pazdziernika 2024 r. ziozyt pismo, w ktorym oSwiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w
przedmiotowej sprawie i wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Zgodnie z ust.
2 tego przepisu cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesienie odwotania do Izby.

Majac na uwadze powyzsze Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mysl ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt
3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu, tj. kwoty 18 000 zt.

Przewodniczaca: .........cocooiiiiiiiii
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