Sygn. akt: KIO 3338/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 04 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Joanna Stankiewicz-Baraniak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 04
pazdziernika 2024 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 wrzesnia 2024 r. przez
wykonawce Fornica spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdansku, przy ul. Bora Komorowskiego
88A/34 (80-377 Gdansk) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Naczelny Sgd Administracyjny w
Warszawie, przy ul. Boduena 3/5 (00-011 Warszawa)

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego Euronova spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka
komandytowa z siedzibg w Kokotowie 973 (32-002 Kokotow)

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Fornica spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z
siedzibg w Gdansku, stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........ovvviiiiiiiiiiiiieiee,

Sygn. akt: KIO 3338/24
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie prowadzi postgpowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego pod nazwa: ,Dostawa mebli do budynku Naczelnego Sgdu Administracyjnego przy ul. Jasnej 2/4 w
Warszawie” - numer postepowania WAG.262.5.2024 czes¢ | — meble biurowe, gabinetowe i w pokojach socjalnych -
(zwane dalej: ,postepowaniem”).

Ogtoszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 24 czerwca 2024r,
numer ogtoszenia: 372127-2024.

Wartos¢ zaméwienia przekracza progi unijne okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy z dnia
11 wrzesénia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm.) (zwanej dalej: ,Pzp”).

W postepowaniu tym wykonawca Fornica spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdansku (zwany dale;j:
»Odwotujgcym”) w dniu 13 wrzesnia 2024 r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Odwotujgcy
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy Pzp:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP - poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego z uwagi na niekompletno$¢ ztozonych
przedmiotowych $rodkéw dowodowych (w postaci dokumentu potwierdzajgcego zgodno$é z normg PN-EN
16139:2013-07/AC:2013-09 oraz dokumentu z Instytutu Medycyny Pracy lub rbwnowaznej instytucji wystawiajgcej
pozytywng ocene fizjologiczno - ergonomiczng zgodnie z PN-EN 1335-1, PN 1335-2 — zgodno$¢ z
rozporzgdzeniem MPIPS z dnia 18.10.2023 r. [Dz.U. z 2023, poz. 2367]) oraz nieaktualno$¢ ztozonego
przedmiotowego $rodka dowodowego (w postaci Certyfikatu zgodnosci nr OBAC/0384/CZ/21) a w konsekwencji
niepotwierdzenie, ze zaoferowane meble spetniajg wymagania zawarte w opisie przedmiotu zaméwienia, podczas
gdy Zamawiajgcy w dokumentach zamowienia nie wymagat ztozenia takich przedmiotowych $rodkéw
dowodowych, a co za tym idzie oferta Odwolujgcego nie podlega odrzuceniu;

2. art. 107 ust. 2w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 Pzp - poprzez odrzucenie oferty
Odwolujgcego z uwagi na niezgodnos¢ wymiaréw zaoferowanego fotela biurowego typ 1 zaoferowanego w pozyciji
nr 32 Formularza cen jednostkowych z warunkami zamdwienia przy jednoczesnym zaniechaniu wezwania
Odwolujgcego do ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego stuzgcego potwierdzeniu

wymiaréw tego fotela (tj. karty technicznej mebla [karty katalogowej] zawierajgcej rysunek technicznych oferowanego
mebla, ew. wyraznego zdjecia zaoferowanego mebla), podczas gdy Odwotujgcy nie ztozyt wraz z ofertg przedmiotowego
$rodka dowodowego stuzgcego potwierdzeniu wymiaréw fotela biurowego typ 1 zaoferowanego w pozyciji nr 32
Formularza cen jednostkowych (ij. karty technicznej mebla [karty katalogowej] zawierajgcej rysunek technicznych



oferowanego mebla, ew. wyraznego zdjecia zaoferowanego mebla), Zamawiajgcy przewidziat w dokumentach
zamowienia wezwanie do ztoZenia lub uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych w trybie art. 107 ust. 2 Pzp
oraz podczas, gdy Zamawiajgcy dokonat ustalen, co do wymiarow fotela w oparciu o przedmiotowy $rodek dowodowy
pn. ,Sprawozdanie z badan nr 07/03/2024/01P/S” niestuzgcy potwierdzeniu wymiaréw fotela oraz nieobejmujacy jego
rzeczywistych wymiaréw, a co za tym idzie oferta Odwolujgcego nie podlega odrzuceniu;

3. art. 107 ust. 4 w zw. z art. 223 ust. 1 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp — poprzez zaniechanie wezwania
Odwolujgcego do ztozenia wyjasnien zakresie wymiarow fotela biurowego typ 1 zaoferowanego przez
Odwolujgcego w pozyciji nr 32 Formularza cen jednostkowych okreslonych w przedmiotowym $rodku dowodowym
pn. ,Sprawozdanie z badan nr 07/03/2024/01P/S” oraz odrzucenie ofert Odwotujgcego z uwagi na niezgodno$¢
podanych w tym dokumencie wymiarow zaoferowanego fotela z warunkami zamowienia, podczas gdy ten
przedmiotowy $rodek dowodowy nie stuzyt potwierdzeniu wymiaréw fotela oraz nie obejmuje rzeczywistych
wymiaréw zaoferowanego fotela;

4. art. 239 ust. 1i2 Pzp - poprzez wybor oferty wykonawcy Euronova Sp. z 0.0. Sp. k. jako najkorzystniejszej,
podczas gdy oferta Odwolujgcego nie podlega odrzuceniu oraz obejmuje korzystniejsze warunki realizacji
zamowienia w kryteriach oceny ofert.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
2) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy Euronova Sp. z 0.0. Sp. k. jako najkorzystniejszej;
3) przeprowadzenia ponownego badania j oceny ofert w postepowaniu, z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego;
4) wezwanie Odwotujgcego do ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego

stuzgcego potwierdzeniu wymiaréw fotela biurowego typ 1 zaoferowanego w pozycji nr 32 Formularza cen
jednostkowych, tj. karty technicznej mebla (karty katalogowej) zawierajgcej rysunek technicznych oferowanego mebla,
ew. wyraznego zdjecia zaoferowanego mebla;

5) wezwanie Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien w zakresie wymiaréw fotela biurowego typ 1 zaoferowanego
przez Odwotujgcego w pozycji nr 32 Formularza cen jednostkowych okreslonych w przedmiotowym Srodku
dowodowym pn.

~Sprawozdanie z badan nr 07/03/2024/01P/S”.

W dniu 18 wrze$nia 2024 r. zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego wykonawca
Euronova spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa z siedzibg w Kokotowie 973.

Izba postanowita dopus$ci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym ww. wykonawce. Wszystkie warunki formalne
zwigzane ze zgloszonym przystgpieniem zostaty spetnione. Co za tym idzie ww. wykonawca skutecznie zglosili swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego, stajgc sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W dniu 23 wrze$nia 2024 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie
w catoSci.

W dniu 27 wrze$nia 2024 r. przystepujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktdrym oswiadczyt,
ze nie bedzie sktadat sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego. Izba stwierdzita, Zze
oswiadczenie o nie wnoszeniu sprzeciwu zostato ztozone przez osobe uprawniong do reprezentowania
przystepujacego.

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza zwazyta, co nastepuije:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$¢ w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia , zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz

wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekfa jak w sentencji.
Przewodniczaca: ..........ccoovviiiiiiiiiiinnts
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