Sygn. akt KIO 3401/24

KIO 3409/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, 2 pazdziernika 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron 2 pazdziernika 2024 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej:

1. 16 wrzesnia 2024 r. przez odwolujgcego: S. B. prowadzacego dziatalno$¢

gospodarczg pod firmg: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna ,AQUA-EKO”, Wojakowa 248, 32-862 Porgbka
lwkowska (KIO 3401/24),

2. 16 wrzesnia 2024 r. przez odwotujgcego: wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie
0 udzielenie zamowienia:
a) M. B. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag: RICON M. B., ul. Hubala 7/7, 33-300 Nowy Sacz,

b) S. B. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna
LAQUA-EKO”, Wojakowa 248, 32-862

Porgbka Iwkowska (KIO 3409/24),

w postepowaniu prowadzonym przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie” z siedzibg w Warszawie, w
imieniu ktérego postepowanie prowadzi: Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie” Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Krakowie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego w postepowaniu o sygn. akt KIO 3401/24 i KIO 3409/24:

A. R. Z prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg MGBI R. Z., ul. Doboszyniskiego 216, 32-031 Chorowice
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. w sprawie KIO 3401/24 nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwotujacego S. B. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-
Produkcyjna ,AQUA-EKO”, Wojakowa 248, 32-862 Porgbka Iwkowska kwoty

15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczone;j tytutem wpisu od odwotania;

3. w sprawie KIO 3409/24 nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwolujacego: wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:

a) M. B. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: RICON M. B., ul. Hubala 7/7, 33-300 Nowy Sacz,

b) S. B. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna
LAQUA-EKO”, Wojakowa 248, 32-862

Porgbka Iwkowska
kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.
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KIO 3409/24
Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie” z siedzibg w Warszawie, w imieniu ktdrego postepowanie prowadzi:
Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie” Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie (dalej:
Zamawiajacy) prowadzi na podstawie przepisdéw ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Kompleksowe utrzymanie
zbiornikdw na terenie ZZ Krakéw: Czesc 1 — Utrzymanie zbiornika Biezandéw Czes¢ 2 — Utrzymanie zbiornika Piekary”,
znak sprawy

K.ROZ.2710.4.2024, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane 4 marca 2024 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, numer
publikacji ogloszenia: 132300-2024, numer wydania Dz.U. S: 45/2024.

16 wrze$nia 2024 r. wykonawca S. B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-
Produkcyjna ,AQUA-EKO”, Wojakowa 248, 32862 Porgbka lwkowska (dalej: Odwotujgcy) ztozyt odwotanie w sprawie KIO
3401/24 w zakresie czesci 1 postepowania zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 119 w zwigzku z art. 112 ust. 2 pkt 4, art. 116 ust. 1, art. 118 ust. 2i 4 oraz art. 122 PZP w zwigzku z pkt
7.2.4 ppkt 1 oraz pkt 7.4. SWZ przez: (i) nienalezytg ocene, ze udostepniane MGBI R. Z. przez PBM S. Spétka
jawna w ramach podwykonawstwa zdolnosci techniczne i zawodowe pozwalajg

na wykazanie przez MGBI R. Z. spetnienie warunku udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ,
skutkujaca (ii) zaniechaniem stwierdzenia przez Zamawiajgcego, ze zasoby udostepniane MGBIR. Z. przez
podwykonawce PBM S. s.j. - w $wietle wyjasnieh udzielonych przez MGBI R. Z. w pi$mie z dnia 16 lipca 2024 r. oraz jego
zalgcznikach, a takze w piSmie z dnia 2 wrzes$nia 2024 r. (dowody z dokumentow) - nie pozwalajg na uznanie, iz MGBI R.
Z. wykazat spetienie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej, okre$lonego w pkt
7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek do$wiadczenia), a wskutek tego naruszenia: (iii) zaniechanie przez Zamawiajgcego
wezwania MGBI R. Z. do wykazania, ze samodzielnie spetnia warunek udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej, okreslony w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek doswiadczenia), wzglednie zastgpienia
podwykonawcy PBM S. s.j. innym podmiotem lub podmiotami, w spos6b pozwalajgcy na pozytywng ocene

spetniania przez MGBI R. Z. warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej,
okreslonego w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek doswiadczenia).

16 wrze$nia 2024 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia:
a) M. B. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg: RICON M. B., ul. Hubala 7/7, 33-300 Nowy Sacz,

b) S. B. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-Produkcyjna ,AQUA-
EKO”, Wojakowa 248, 32-862 Porgbka lwkowska

(dalej: Odwotujacy 2)
ztozyt odwotanie w sprawie KIO 3409/24 w zakresie cze$ci 2 postepowania zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 122 w zwigzku z art. 112 ust. 2 pkt 4, art. 116 ust. 1, art. 118 ust. 2i 4, art. 119 oraz art. 274 ust. 1 Pzp w
zwigzku z pkt 7.2.4 ppkt 1 oraz pkt 7.4. SWZ przez: (i) nienalezytg ocene, ze udostepniane MGBI R. Z. przez PBM
S. Spotka jawna w ramach podwykonawstwa zdolno$ci techniczne i zawodowe pozwalajg na wykazanie przez
MGBI R. Z. spefnienie warunku udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ, skutkujgcy (ii)
zaniechaniem stwierdzenia przez Zamawiajacego, ze zasoby udostepniane MGBI R. Z. przez podwykonawce PBM
S. s.j. - w Swietle wyjasnien udzielonych przez MGBI R. Z. w pi$mie z dnia 22 kwietnia 2024 r. oraz w pi$Smie z dnia
2 wrzesnia 2024 r. - nie pozwalajg na uznanie, ze MGBI R. Z wykazat speinienie warunku udziatu w postepowaniu
w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej, okreSlonego w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek doswiadczenia), a
wskutek tego naruszenia: (i) zaniechanie przez Zamawiajacego wezwania MGBI R. Z. do wykazania, ze
samodzielnie spetnia warunek udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci techniczneji zawodowej, okreslony

w pkt 7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek doswiadczenia), wzglednie zastgpienia

podwykonawcy PBM S. s.j. innym podmiotem lub podmiotami, w sposob pozwalajgcy na pozytywng ocene spetniania
przez MGBI R. Z. warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej, okreslonego w pkt
7.2.4 ppkt 1 SWZ (warunek do$wiadczenia);

2. art. 122 w zwigzku z art. 112 ust. 2 pkt 4, art. 116 ust. 1, art. 118 ust. 2 4, art. 119 oraz art. 274 ust. 2 Pzp w
zwigzku z pkt 7.2.4 ppkt 2 lit. e oraz pkt 7.4. SWZ — przez: (i) zaniechanie — niezbednego dla prawidlowego toku
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego - wezwania GAMA J. G. do wykazania, ze samodzielnie
spetnia warunek udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej, okreslony w pkt 7.2.4 ppkt
2 lit. e SWZ, wzglednie



wskazania podmiotu udostepniajgcego zasoby w sposob pozwalajgcy na pozytywng ocene spetiania przez GAMA J. G.
spetnienia ww. warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej, okre$lonego w pkt 7.2.4
ppkt 2 lit. e SWZ, a to w sytuacji stwierdzenia, ze osoba wskazana przez GAMA J. G. w formularzu oferty jako osoba
nadzorujgca i koordynujgca realizacje zamowienia, tj. pan P. R. — w $wietle ustalen wtasnych Zamawiajacego,
przedstawionych w wezwaniu z dnia 23 sierpnia 2024 r., skierowanego do GAMA J. G. oraz wyja$nien tego oferenta z
dnia 27 sierpnia 2024 r., a takze pisemnych wyjasnier pana P. R. z dnia 28 sierpnia 2024 r. — nie legitymowata sie
wymaganym doswiadczeniem, a tym samym oferta GAMA J. G. nie spetiata warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej, okreSlonego w pkt 7.2.4 ppkt 2 lit. e SWZ

1 pazdziernika 2024 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze: ,w wyniku autokorekty uchylit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej
oferty dla czesci 1i 2 z dnia 04.09.2024r z uwagi na bledy popetnione podczas wyboru oferty najkorzystniejszej oraz
ponownie dokonuje badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu”. Na potwierdzenie Zamawiajacy przestat
kopie ,Zawiadomienia o uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty oraz o ponownym badaniu i ocenie ofert — dla
czesci 1i2” z 30 wrzesnia 2024 r. o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Izba ustalita wobec powyzszego, ze nie budzi watpliwosci fakt uniewaznienia czynno$ci bedacej podstawa wniesienia
odwotania. Tym samym zniknat substrat zaskarzenia.

Wobec ustalonego stanu faktycznego Izba stwierdzita, ze zaistniaty przestanki skutkujgce umorzeniem postepowania,
zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp, ktory stanowi, ze Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Uniewaznienie
przez Zamawiajgcego czynnosci, ktéra byta podstawg do wniesienia odwotania spowodowato, ze dalsze prowadzenie
postepowania odwotawczego stato sie niecelowe.

Biorgc pod uwage powyzsze lzba orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych

rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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