Sygn. akt: KIO 3284/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 24 wrze$nia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgca:
Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 24 wrzes$nia 2024 r. w Warszawie odwotania

whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce Comtegra Spotka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Miejskg Krakow — Urzad Miasta Krakowa

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z
rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) na rzecz wykonawcy Comtegra Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczgca:

Sygn. akt: KIO 3284/24
UZASADNIENIE

Gmina Miejska Krakow — Urzad Miasta Krakowa, dalej: ,Zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp”, konkurs ograniczony dwuetapowy na Wdrozenie systemu
gromadzenia i przetwarzania danych miejskich Miasta Krakowa, dalej jako: ,konkurs”.

Ogloszenie o konkursie zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25 kwietnia 2024 r., pod
nr 247903-2024.

W dniu 9 wrzes$nia 2024 r. wykonawca Comterga Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, dalej: ,Odwotujgcy” wnidst
odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci Zamawiajgcego podjetych w konkursie oraz od
zaniechania czynnosci, do ktérych Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy Pzp, {j. od:

a) czynnosci wyboru pracy konkursowej ziozonej przez YOUNEEDIT B. SPOLKA JAWNA w Warszawie
(zwanego dalej ,YOUNEEDIT”);

b) zaniechania odtajnienia dokumentéw ziozonych przez ,YOUNEEDIT".

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego, Odwotujgcy zarzucit:
a) naruszenie art. 333 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 325 ust. 4 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1) i 2)
ustawy Pzp w zwigzku z art. 18 ust. 1, 2 i 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej: ,ustawa ZNK”) poprzez btedne przyjecie, ze Zamawiajacy jest
uprawniony jest do utrzymania jako tajemnica przedsiebiorstwa nastepujgcych dokumentéw zastrzezonych przez
»YOUNEEDIT”:
1) plik o nazwie: ,Zatgcznik nr 3 do Regulaminu WYKAZ USLUG (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA)”;

2) plik o nazwie: ,O$wiadczenie YouNeedIT dot. prawidtowego wykonania ustug do Zatgcznika nr 3 (TAJEMNICA
PRZEDSIEBIORSTWA)”;

3) plik o nazwie: Referencje Cloudia (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA);
4) plik o nazwie: Referencje FP (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA);

5) plik o nazwie: Referencje Komex (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA);



6) plik o nazwie: Referencje UMK (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA);

7) plik o nazwie: ,Zatgcznik nr 5 do Regulaminu ZOBOWIAZANIE INNEGO PODMIOTU UDOSTEPNIAJACEGO
NIEZBEDNE ZASOBY (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA);

8) plik o nazwie ,2024.06.11 Odpowiedz na wezwanie YouNeedIT (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA).pdf”;
9) plik o nazwie ,Uzupetnione O$wiadczenie Uczestnika konkursu (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA).pdf’;
10) plik o nazwie ,Uzupetnione Referencje od FP (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA).pdf’ oraz

11) plik o nazwie: ,Zatgcznik nr 4 do Regulaminu WYKAZ OSOB (TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWAY’,

cho¢ ,YOUNEEDIT” nie dochowat podstawowych obowigzkéw ustawowych i regulaminowych (Rozdz. Vil ust. 10
regulaminu konkursu) dla wykazania, ze przedmiotowe dokumenty faktycznie posiadajg walor tajemnicy
przedsiebiorstwa, a tym samym sg jawne i powinny zosta¢ uznane przez Zamawiajgcego jako podlegajgce
udostepnieniu;

b) naruszenie art. 354 ustawy w zwigzku z art. 350 ust. 1 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru
pracy konkursowej ztozonej przez ,YOUNEEDIT”.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru pracy
konkursowej oraz odtajnienia zastrzezonych przez ,YOUNEEDIT” dokumentéw oraz nakazanie udostepnienia
Odwotujgcemu odtajnionych dokumentéw.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyla, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Ustalono takze, ze do Prezesa Izby w ustawowym terminie nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

W odpowiedzi na odwotanie — pismie z 19 wrzesnia 2024 r. Zamawiajacy oswiadczyt, ze uznaje odwotanie w catosci,
majgc na wzgledzie w szczegdlnosci, ze w dniu 16 wrzesnia 2024 r. uczestnik konkursu YouNeedlt B. Sp. J
poinformowat o wyrazeniu zgody na odtajnienie dokumentaciji ztozonej przez niego w toku konkursu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy
przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku,
o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1
sentenciji.

Izba orzekta o0 wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, -w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Uwzgledniajgc powyzsze, postanowiono jak w sentencji.
Przewodniczaca: ...........coiiiiinianen.
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