Sygn. akt: KIO 3258/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 23 wize$nia 2024 r. Krajowa |zba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 23 wrze$nia 2024 r.
w Warszawie po rozpoznaniu odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 wrzesnia 2024 r.
przez wykonawce Linux Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Bank
Gospodarstwa Krajowego w Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Linux Polska Sp.
Z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ...........covveiiennnne.
Uzasadnienie

Zamawiajacy Bank Gospodarstwa Krajowego w Warszawie prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postgpowanie
0 udzielenie zamowienia pn. ,Swiadczenie ustug z zakresu zapewnienia zasobdw ludzkich w obszarze IT”, nr
referencyjny: DZZK/27/DZU/2024.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 10 czerwca 2024 r.
pod numerem Dz.U. S: 111/2024 340519-2024.

Do wyzej wymienionego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego zastosowanie majg przepisy ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), dalej ,ustawy Pzp”.

W dniu 9 wrze$nia 2024 r. wykonawca Linux Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wnidst odwotanie wobec
czynno$ci Zamawiajgcego i zaniechan czynnosci, do ktorych byt zobowigzany na podstawie ustawy Pzp:

1) odrzucenia oferty Odwolujgcego z postepowania,
2) czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie czesci nr 5.
Czynnos$ciom Zamawiajgcego Odwolujacy zarzucit naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 64 ustawy Pzp w zw. z art. 61 §
2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1061 ze zm., dalej jako: ,KC”)
poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty Odwotujgcego na skutek nieprawidlowego uznania, ze Odwotujgcy w
sposéb zawiniony nie ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczen oraz podmiotowych $rodkéw dowodowych,
potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, podczas gdy
nieztozenie przez Odwotujgcego rzeczonych oswiadczen i podmiotowych $rodkéw dowodowych wynika z faktu, iz
Odwolujgcemu nie zostato skutecznie doreczone powiadomienie o zamieszczeniu na elektronicznej platformie
zakupowej (dalej jako: ,Platforma”) dokumentéw kierowanych do niego przez Zamawiajgcego, co wynika z
niezapewnienia przez Zamawiajgcego odpowiednich narzedzi komunikaciji, ktére nie bedg dyskryminowac i
ogranicza¢ wykonawcom dostepu do postepowania, co prowadzi do naruszenia zasady uczciwej konkurenciji;

2) art. 255 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp poprzez nieuprawnione uniewaznienie
postepowania w zakresie czesci nr 5 zamowienia, podczas gdy brak byto ku temu przestanek wynikajgcych z
przepiséw ustawy Pzp, co prowadzi do naruszenia zasady zachowania uczciwej konkurencji oraz zasady
proporcjonalnosci.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajagcemu:
1) uniewaznienie czynnosci wezwania wykonawcy Linux do ztozenia odpowiednich oSwiadczenh oraz
podmiotowych $rodkéw dowodowych: (1) z dnia 7 sierpnia 2024 roku, na mocy art. 126 ust. 1 ustawy Pzp, oraz (2)
z dnia 20 sierpnia 2024 roku, na mocy art. 128 ust. 1 ustawy Pzp,

2) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy Linux na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy



Pzp,

3) uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postgpowania w zakresie czesci nr 5 na podstawie art. 255 pkt 2
ustawy Pzp,

4) ponowienia czynnosci badania i oceny oferty w postepowaniu, dokonania ponownego wezwania wykonawcy
Linux do ztozenia odpowiednich o$wiadczen oraz podmiotowych $rodkéw dowodowych w postepowaniu, zgodnie
z art. 126 ust. 1 ustawy Pzp,

5) podzniejszego wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.

Odwolujgcy wnidst o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwoltujgcego zwrotu kosztow postepowania
odwotawczego, w tym zwrotu kosztéw wynagrodzenia peinomocnika, zgodnie z fakturg, kidra zostanie przedtozona na
rozprawie.

W przedmiotowym postepowaniu, w czesci 5 zamowienia, kidérego dotyczy odwotanie zostata ztozona tylko jedna oferta -
przez Odwotujgcego. W zwigzku z brakiem innych wykonawcdw uczestniczgcych w tej czeSci zamowienia Zamawiajacy
nie przekazat kopii odwotania i nie wezwat do przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 19 wrzes$nia 2024 r. Odwolujgcy ztozyt pismo procesowe, w ktdrym oswiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci i
wnidst 0 zwrot 90% wpisu od odwotania.

Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit i
zwazyt, co nastepuije:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych, to jest odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis.

Odwolujgcy w dniu 19 wrzesnia 2024 r. ztozyt pismo procesowe oswiadczajgc, ze cofa wniesione odwotanie w catosci (z
podpisem osoby uprawnionej do reprezentacji Odwotujgcego).

W tym stanie rzeczy Izba umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia, na podstawie art. 568
pkt 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit.
a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie

szczegbtowych rodzajoéw kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z
rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci z
uwagi ha cofniecie odwotania przed otwarciem rozprawy, najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.
Przewodniczaca: ..........ccovvviiennnne.
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