Sygn. akt KIO 3175/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 19 wrzes$nia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy: Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 wrzes$nia 2024 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 wrze$nia 2024 r. przez wykonawce SINMED Spédtka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Szpital Uniwersytecki nr 1 im. Antoniego Jurasza w Bydgoszczy,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy SKAMEX Spotka Akcyjna z siedzibg w t.odzi
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy SINMED Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniCZaCy: .....ccceveeeiiiiiiiccie e

Sygn. akt KIO 3175/24
Uzasadnienie

Szpital Uniwersytecki nr 1 im. Antoniego Jurasza w Bydgoszczy, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie
przepisdw ustawy dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej
L=ustawg PZP”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,dostawe lekéw, preparatow
farmaceutycznych, wyrobéw medycznych, opatrunkéw, preparatéw hemostatycznych, kontrastéw, srodkéw
odkazajgcych i innych”.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 12 czerwca 2024 r.,
pod numerem 2024/S 113-347820.

W dniu 2 wrzesnia 2024 r. (data wptywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawca SINMED Spédtka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Przyszowicach, zwany dalej ,Odwotujgcym” lub ,wykonawcg SINMED”,
wnidst odwotanie od czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty Odwotujgcego w ramach czescinr 13
zamowienia.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy PZP poprzez
odrzucenie oferty Odwolujgcego ze wzgledu na niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamoéwienia z uwagi na
stwierdzenie, ze zaoferowane w pozyciji nr 4 Formularza cenowego (Zatgcznika nr 2 do SWZ) chusteczki do mycia
pacjenta z 2% roztworem chlorheksydyny nie sg zarejestrowane jako produkt biobdjczy, podczas gdy w dokumentach
zamowienia w odniesieniu do asortymentu z pozyciji nr 4 Formularza cenowego nie ustanowiono wymagania, zeby
oferowane chusteczki posiadaty status zarejestrowanego produktu biobéjczego, a w konsekwenciji niezasadne
zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu.

W zwigzku z podniesionym zarzutem Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w zakresie czesci nr 13 zamowienia,

2) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy SKAMEX Spétka Akcyjna z siedzibg w todzi (zwanego
dalej ,wykonawcg SKAMEX") w czgsci nr 13 zamdwienia,

3) przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert w postepowaniu w czesci nr 13 zamoéwienia z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

Ponadto Odwotujgcy wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego na podstawie przediozonego spisu.

Z informaciji, ktérg Zamawiajacy przekazat Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 wrzesnia 2024 r., wynika, ze



zawiadomienie o wniesieniu odwotania wraz jego kopig zostato przekazane wykonawcom uczestniczgcym w
postepowaniu za posrednictwem elektronicznej Platformy Przetargowej Zamawiajgcego w dniu 4 wrzesnia 2024 r., a
ponadto tego samego dnia zostaty one opublikowane na stronie internetowej Zamawiajgcego.

W dniu 5 wrze$nia 2024 r. do akt sprawy odwotawczej wptyneto zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajacego, ktore ztozyt wykonawca SKAMEX. Przystgpienie to zostato uznane przez Izbe
za ztozone w terminie i pozbawione wad formalnych.

Nastepnie w dniu 6 wrzesnia 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt pismo, w ktorym o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu i ze w konsekwencji wykona czynnosci w nim postulowane. Na wezwanie Izby z dnia 6
wrzesnia 2024 r. wykonawca SKAMEX pismem z dnia 9 wrzesnia 2024 r. ztozyt sprzeciw wobec uwzglednienia przez
Zamawiajacego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu ztozonym przez wykonawce SINMED i zarazem
wnidst o oddalenie odwotania. Jednakze pismem z dnia 19 wrze$nia 2024 r. wykonawca SKAMEX wycofat wniesiony
sprzeciw i jednocze$nie ztozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy
PZP.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy PZP ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod

warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Art. 522 ust. 2 ustawy PZP stanowi natomiast, ze ,Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przestawione w odwotaniu w cato$ci, natomiast wykonawca, ktory
w sposob skuteczny przystgpit do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, pomimo poczatkowego
whniesienia sprzeciwu wobec tej czynno$ci Zamawiajgcego ostatecznie dzien przed wyznaczonym terminem
posiedzenia wycofat swoj sprzeciw, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zaszly przestanki do umorzenia
postepowania odwotawcze w niniejszej sprawie na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 2 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie regulaciji art.
574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. aw zw. z § 5 pkt 1 i 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Zuwagi na to, ze
Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione we wniesionym srodku ochrony prawnej, przy jednoczesnym
wycofaniu sprzeciwu przez uczestnika postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego, Krajowa lzba Odwotawcza nakazata zwréci¢ wykonawcy SINMED kwote 15 000 zt 00 gr z
tytutu uiszczonego wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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