Sygn. akt: KIO 3083/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 19 wrzes$nia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Danuta Dziubinska
Protokolant: Klaudia Kwadrans

na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 19 wrzesnia 2024 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 sierpnia 2024 r. przez wykonawce Naprzod Catering Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez Instytut Pediatrii i Neurologii w
Warszawie

przy udziale wykonawcy ADK Serwis Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Radomiu zgtaszajacego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zamaéwien Publicznych dokonanie
zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy) na rzecz odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ...........ccooioiiiiiiiiininn

Sygn. akt: KIO 3083/24
Uzasadnienie

Instytut Pediatrii i Neurologii w Warszawie (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) postgpowanie o
udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Swiadczenie kompleksowej ustugi catodziennego zywienia pacjentéw w
Instytucie Psychiatrii i Neurologii w Warszawie”, numer referencyjny: DZP/PN/24/551/2024. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 2 maja 2024 roku pod
numerem: 261442-2024, numer wydania: Dz. U. S: 86/2024.

W dniu 23 sierpnia 2024 r. Zamawiajgcy przekazat wykonawcy Naprzod Catering Sp. z o.0. (dalej: ,Odwolujacy”)
wezwanie z dnia 22 sierpnia 2024 r. do ztozenia wyjasnien podmiotowych srodkéw dowodowych oraz przedstawienia
dokumentow. Odwolujgcy wnidst odwotanie wobec tej czynnosci, w ktorym zarzucit Zamawiajacemu naruszenie
przepisow:

1) art. 128 ust. 1 ustawy Pzp przez zwrécenie sie przez Zamawiajgcego do Odwolujgcego wezwaniem do
zlozenia wyjasnien dotyczacych ztozonych podmiotowych srodkéw dowodowych w zakresie ztozonego na
wezwanie w trybie art. 126 ust. 1 ustawy Pzp wykazu oséb oraz do przedstawienia stosownych dokumentéw w
postaci umowy o prace lub wiasciwych imiennych deklaracji do ZUS oséb wskazanych w wykazie, podczas gdy:

a) przepis, ktéry Zamawiajgcy powotuje jako podstawe prawng wezwania nie daje podstawy do zadania od
wykonawcy wyjasnien, lecz wylgcznie do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie
dokumentéw lub o$wiadczen,

b) przepis, ktéry Zamawiajgcy powotuje jako podstawe prawng wezwania nie daje podstawy do weryfikacji
pracownikow wykonawcy w ramach stosunku pracy w trakcie badania i oceny ofert; takg okoliczno$¢ zamawiajacy
moze weryfikowac wytgcznie po zawarciu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, na podstawie odpowiednich
postanowien warunkdéw zamowienia oraz art. 95 ustawy Pzp,

c) wezwanie jest przedwczesne, gdyz w ramach warunku udziatu w postepowaniu, ktérego dotyczy ztozony
wykaz os6b, Zamawiajgcy wymagat jedynie, by dietetycy byli zatrudnieni na umowe o prace, na czas nie krétszy,
niz termin realizacji przedmiotu zamowienia, a w konsekwencji, skoro termin realizacji przedmiotu zamowienia
wynosi 36 miesiecy, liczac od dnia podpisania umowy, to wynika z tego wniosek, ze termin realizacji zamowienia
jeszcze nie nadszedt, wiec zaden wykonawca nie jest zobowigzany do zawarcia uméw o prace z dietetykami ani
ich zatrudnienia ani tez



zgtaszania ich do ubezpieczenia spotecznego jeszcze przed poczatkiem terminu realizacji zamowienia,
2) art. 128 ust. 1 i 6 ustawy Pzp przez zgdanie od Odwotujgcego w wezwaniu

Zamawiajgcego dokumentéw w postaci umowy o prace lub wiasciwych imiennych deklaracji do ZUS os6b wskazanych w
wykazie oséb z dnia 8 sierpnia 2024 roku, celem potwierdzenia, ze Odwotujgcy spetnia warunek udziatu w postepowaniu
w zakresie dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamdowienia, co jest niedozwolone, gdyz:

a) Zamawiajacy nie przewidziat w SWZ umowy o prace lub wiasciwych imiennych deklaracji do ZUS w katalogu
podmiotowych $rodkéw dowodowych,

b) rozporzadzenie wykonawcze wydane na podstawie art. 128 ust. 6 ustawy Pzp nie przewiduje mozliwosci
zadania od wykonawcy umowy o prace lub wtasciwych imiennych deklaracji do ZUS celem potwierdzenia
spetnienia przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu,

3) art.8ust. 3,4i5wzw. z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp przez wyznaczenie w wezwaniu terminu na ztozenie
wyjasnien i dokumentéw do dnia 26 sierpnia 2024 roku do godziny 16:00, podczas gdy wezwanie zostato
Odwolujgcemu przestane przez Zamawiajgcego dopiero w dniu 23 sierpnia 2024 roku o godzinie 11:45, wiec
wyznaczenie tego terminu przez Zamawiajgcego nie czyni zados¢ wymogowi z art. 8 ust. 4 ustawy Pzp, by termin
obejmujacy dwa lub wiecej dni zawierat co najmniej dwa dni robocze,

4) art. 128 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1i 3 ustawy Pzp przez wyznaczenie zbyt krétkiego terminu do zfozenia
wyjasnien oraz dokumentow, biorgc pod uwage, ze wezwanie zostato Odwotujgcemu przestane przez
Zamawiajacego dopiero w dniu 23 sierpnia 2024 roku o godzinie 11:45, przez co termin ten nalezy uzna¢ za
nieodpowiedni, naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i zasade proporcjonalnosci.

Z zachowaniem wymogéw ustawowych wykonawca ADK Serwis Sp. z 0.0. (dalej: ,Przystepujgcy”) zgtosit przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, stajgc sie uczestnikiem postepowania.

W ziozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pisSmie z 17 wrze$nia 2024 roku, Zamawiajgcy ztozyt oSwiadczenie
0 uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania.

Przystepujacy nie zgtosit sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego catosci zarzutow przedstawionych
przez Odwotujgcego. Pomimo prawidtowego powiadomienia, Przystepujacy nie stawit sie na posiedzeniu z udziatem
stron w dniu 19 wrze$nia 2024 r.

W zwigzku z powyzszym, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktdérym: Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktdry przystgpit
do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku,
o ktérym mowa w art. 522.

Z tych wzgledow Izba postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postgpowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

PrzewodniczaCy: ........cccoeeiiiiiiiiiiiiinn
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