Sygn. akt: KIO 3169/24
WYROK
Warszawa, dnia 18 wrzes$nia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Izabela Niedziatek-Bujak
Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 wrzesnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 2 wrzesnia 2024 r. przez Odwotujgcego — Wykonawcow wspadlnie ubiegajgcych sie o zamowienie:
Bico Group Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia, ul. Odrowagza 15, 03-310 Warszawa,

COHANIM Limited, Whitchurch House 2nd Floor, 2-4 Albert Street Maidenhead, Berkshire (Wielka Brytania), w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Ambasada Rzeczpospolitej Polskiej w Ziednoczonym Krélestwie
Wielkiej Brytanii i Irlandii P6tnocnej, 47 Portlan Place, W1B 1JH, Londyn (Wielka Brytania)

przy udziale przystepujacego po stronie Zamawiajgcego — Wykonawcy Aecom Limited, Leman Street 2, E1 8FA Londyn
(Wielka Brytania)

orzeka:

1 Oddala odwotanie.
2 Kosztami postepowania odwotawczego obcigza Odwotujgcego i:

2.1 zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych, zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania oraz kwote 3.600
z4 00 gr (stownie: trzy tysigce sze$c¢set ztotych, zero groszy) stanowigcg koszty wynagrodzenia
petnomocnika Zamawiajgcego;

2.2 zasagdza od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote 3.600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce
szescCset ztotych, zero groszy) stanowigcg koszty strony poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamodwien Publicznych.

Przewodniczaca: .........cocoooiiiiiiiiiiii,
Sygn. akt: KIO 3169/24
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Ambasada RP w Ziednoczonym Krolestwie Wielkiej Brytanii i
Irlandii P6tnocnej, w trybie negocjaciji z ogtoszeniem na ustuge petnienia funkcji Inwestora Zastepczego dla inwestyciji
,Odtworzenie i rewaloryzacja budynkéw przy 34 Portland Place i 73 New Cavendish Street w Londynie wraz z ich
przebudowa (nr postepowania: AMB.LOND.270.4.2024), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
05.06.2024 r., S 108/2024 331262-2024, wobec czynnosci polegajgcej na dopuszczeniu do udziatu w postepowaniu
wykonawcy Aecom Limited oraz zaniechania odrzucenia wniosku tego wykonawcy, wniesione zostato w dniu 02.09.2024
r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamodwienie: Bico Group
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, COHANIM Limited z siedzibg w Berkshire (sygn. akt KIO 3169/24).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 146 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢) w zw. z art. 158 ust. 2 PZP poprzez jego nie
zastosowanie i nie odrzucenie wniosku Aecom Limited, pomimo nie przedtozenia przez ww. wykonawce, na wezwanie
Zamawiajgcego ztozone w trybie art. 128 ust. 1 PZP dokumentu w postaci tumaczenia informacji z wlasciwego rejestru
karnego dot. p. C. D. W., bowiem przedstawiony przez ww. wykonawce dokument w j. polskim nie odpowiada tre$cig co
najmniej w zakresie numeru certyfikatu, tj. numeru identyfikujgcego dokument, dokumentowi oryginalnemu w j.
angielskim, czego konsekwencjg jest w szczegdlnosci koniecznosSc¢ przyjecia, iz ttumaczenie oryginalnego dokumentu —
wymaganego na podstawie pkt. 11.1 lit. c) OPW nie zostato przez ww. wykonawce przediozone.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie uniewaznienia czynnosci oceny wnioskow o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i uniewaznienie dopuszczenia do udziatu wykonawcy Aecom Limited,
dokonania ponownej oceny wnioskéw i odrzucenie wniosku Aecom Limited.

Zamawiajacy poinformowat Odwolujgcego o czynnosci oceny wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu w
dniu 22.08.2024 r.



W uzasadnieniu zarzutéw Odwotujgcy wskazat na ztozone w odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia zaswiadczenie z
rejestru karnego dla p. C. D. W. wraz z thumaczeniem na jezyk polski. Oba dokumenty w jezyku polskim oraz angielskim
nie sg jednobrzmigce w zakresie elementéw nie podlegajgcych ttumaczeniu (nr certyfikatu), a nadto dokument w jezyku
polskim zawiera wewnetrzne sprzeczno$ci. Powyzsze oznacza, ze przedtozone ttumaczenie

opatrzone innym numerem, niz dokument oryginalny nie moze by¢ uznane za ttumaczenie dokumentu oryginalnego.

Do postepowania odwotawczego przystgpit w terminie Wykonawca — Aecom Limited. Przystepujgcy wnidst pismo
procesowe, w ktérym odniost sie do postawionych zarzutow.

Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgac o jego oddalenie (pismo z 16.09.2024 r.).

Odwolujgcy w replice do odpowiedzi Zamawiajgcego ziozyt na rozprawie pismo procesowe.

Stanowisko lzby

Do rozpoznania odwotania zastosowanie znajdowaly przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych obowigzujace w
dacie wszczecia postepowania o udzielenie zamoéwienia, (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.).

Rozpoznajgc odwotanie Izba miata na uwadze stan faktyczny ustalony w oparciu o dokumentacje postepowania ztozong
do akt sprawy, a takze stanowiska stron i uczestnika prezentowane ustnie na rozprawie.

W poczet materiatu dowodowego wtgczona zostata dokumentacja postepowania przekazana w wersji elektronicznej
przez Zamawiajgcego oraz przeprowadzone na rozprawie dowdd z dokumentu — ttumaczenia uchwaty dyrektoréw z
18.08.2025 r., ztozonej w postepowaniu odwotawczym sygn. akt KIO 2076/24 przez Bico Group Sp. z 0.0, na
okoliczno$¢ stosowania automatycznego ttumaczenia dokumentu i niedoskonatosci takiego ttumaczenia z
wykorzystaniem narzedzia.

Izba ustalita i zwazyta.

Okolicznosci sprawy sprowadzaly sie do tresci thumaczenia dokumentu — certyfikatu DBS potwierdzajgcego brak w
rejestrze wyrokow skazujgcych, pouczen, nagan i ostrzezen dla C. D. W., wystawionego 8.08.2024 r. Sporng i
przesadzajgca dla uznania, iz ztozone zostato ttumaczenie dokumentu oryginalnego jest wskazanie w ttumaczeniu z
jezyka angielskiego numeru certyfikatu, tj. 0011c13L2t54a (str. 1). Na str. drugiej tumaczenia numer certyfikatu zostat
okres$lony jeszcze inaczej, jako 0DIIi3b255M6.

Oryginalny nr certyfikatu to ,001193629548”, powielony na obu stronach oryginalnego zaswiadczenia DBS.

Do wniosku o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu zatgczony zostat certyfikat DBS dla C. D. W. z 21.11.2023 r.
wraz z thumaczeniem, w ktorym nr certyfikatu zostat wskazany

odmiennie, tj. 011S4L5Cj745 (str. 1) i 001154L51765 (str. 2). Oryginalny numer tego certyfikatu wskazany w
zadwiadczeniu to 001154659785.

Zamawiajacy wezwat wykonawce Aecom Limited pismem z 26.07.2024 r. do uzupetnienia dokumentu dotyczgcego
urzedujgcego cztonka organu zarzadzajgcego wraz z jego ttumaczeniem na jezyk polski (ij. certyfikat Disclosure&Barring
Service) dla C. D. W. wystawionego w dacie nie wczesniej ni¢ 6 miesigcy przed jego ztozeniem. Wykonawca uzupetnit
dokument skladajgc Zamawiajgcemu zaswiadczenie z 08.08.2024 r. w jezyku angielskim wraz z ttumaczeniem na jezyk
polski.

W tresci dwdch oryginalnych zaswiadczen DBS ztozonych w postepowaniu wskazany zostat ten sam nr identyfikacyjny
DBS P0O0030OM1GD8, w obu ttumaczeniach opisany jako: ,PO0030M1GD8”.

Strony zgodnie wskazywat, iz nr DBS identyfikuje osobe, a sam Odwolujgcy wskazat, iz tym nr postuguije sie ona réwniez
w innych sprawach urzedowych. W tresci certyfikatu — jego thumaczeniu wskazano, iz ,,Certyfikat nie jest dowodem
tozsamosci. Wiecej informacji na temat protestu DBS dotyczgcego kontroli tozsamosci mozna znalez¢ na stronie

Izba oddalita odwotanie uznajac, iz wykonawca Aecom Limited ztozyt prawidtowy dokument, {j. certyfikat DBS wraz z
ttumaczeniem (zaswiadczenie o niekaralnosci).

Izba uznata, iz ztozone tltumaczenie dotyczy zaswiadczenia o niekaralnosci, tj. certyfikatu DBS o nr 001193629548,
sporzgdzonego w jezyku angielskim dla C. D. W.. Odwolujacy podnoszgc brak ttumaczenia zaSwiadczenia wskazywat
na niescistosci, ktére dotyczg thumaczenia nr certyfikatu w oryginale oznaczonego ciggiem 12tu cyfr. W thumaczeniu
oznaczenie to zawiera zarébwno cyfry jak i litery i réznito sie istotnie od numeru certyfikatu w oryginale. Co wiecej na
kazdej ze stron thumaczenia widnieje inny nr certyfikatu. Odwotujgcy nie twierdzit przy tym, aby istniat inny certyfikat DBS
wystawiony 08.08.2024 r. dotyczacy karalnosci C. D. W.. Kwestionowat wytgcznie mozliwo$¢ uznania, ze ztozone
zostato thumaczenie dokumentu sporzadzonego w jezyku angielskim, co miato prowadzi¢ do uznania, iz dokument
wymagany nie zostat ztozony w odpowiedzi na wezwanie do jego uzupetnienia.

Izba nie zgadza sie z takg oceng. W ttumaczeniu wprawdzie wystepujg réznice w oznaczeniu nr certyfikatu, te jednak nie



dyskwalifikujg samego ttumaczenia w takim zakresie, aby Zamawiajgcy mogt stwierdzi¢, iz nie zostat ztozony prawidtowy
dokument potwierdzajgcy brak podstaw do wykluczenia z postepowania, jak réowniez aby nie zostato przedtozone

ttumaczenie zaswiadczenia sporzgdzonego dla wskazanej w nim osoby. W szczeg6lnosci nie byto podstaw do
stwierdzenia, aby ttumaczenie zaswiadczenia DBS nie zostato ziozone. Nalezy podkresli¢, iz format numeru certyfikatu
w oryginale zawiera cigg cyfr (dwanascie), co dotyczy zaréwno zaswiadczenia z listopada 2023 r. jak i sierpnia 2024 r.
Odwolujgcy nie wykazat aby istniaty certyfikaty DBS oznaczone w innym formacie niz cigg cyfr. Tym samym wskazany w
ttumaczeniu nr certyfikatu (na obu stronach inny), w kiérym pojawiajg sie zaréwno cyfry jak i litery w sposob oczywisty
wskazuje na rodzaj pomytki w ttumaczeniu tego fragmentu tekstu oryginalnego, a nie o braku ttumaczenia konkretnego
zaswiadczenia DBS. Wskazane nieScistos¢ ttumaczenia certyfikatu nie miaty znaczenia dla mozliwosci oceny przez
Zamawiajacego, czy wobec wskazanej osoby doszto do skazania, czemu stuzyto Zgdanie ztoZzenia podmiotowego
$rodka dowodowego w postepowaniu przetargowym. Odwotujacy nie wykazat, aby istniat inny dokument, ktérego moze
dotyczyé przeditozone ttumaczenie. Sam podkreslat, iz nie twierdzi aby tumaczenie miato dotyczy¢ innego certyfikatu
DBS. Rozwazania Odwolujgcego na temat mozliwo$ci popetnienia btedu tumaczenia w oznaczeniu innych danych i ich
skutkoéw, pozostawaty bez znaczenia dla stwierdzenia, czy zaswiadczenie pozwalato ustali¢, czy nie zachodzi podstawa
do

wykluczenia wykonawcy z postepowania przetargowego. W okolicznosciach niniejszej sprawy, takg przeszkodg miatoby
by¢ wskazanie w ttumaczeniu innego oznaczenia nr certyfikatu.

Poniewaz nie budzito sporu stwierdzenie, iz format numeru w ttumaczeniu uwzgledniajgcy rowniez litery nie jest
prawidtowy, oczywistym wyjasnieniem tej sytuacji bylo przyjecie, ze popetniony zostat btgd ttumaczenia. Wiarygodnym
powodem wystepujgcych réznic w ttumaczeniu numeru certyfikatu byto wykorzystanie narzedzia elektronicznego, co
wykazat Zamawiajgcy zlozonym dowodem, tj. ttumaczeniem uchwaly jakie ztozyt w sprawie odwotawczej o sygn. akt KIO
2076/24 wykonawca Bico Group Sp. z 0.0., w ktorym litera Mw imieniu sekretarza zostata przettumaczona ciggiem
znakéw ,i4”. Ponownie nalezy podkresli¢, iz nie dotyczyt on tresSci zaswiadczenia, a to ten element dokumentu jest
decydujgcy z punktu widzenia celu jego ztozenia.

W Swietle powyzszego Izba nie stwierdzita podstaw do uznania, iz Zamawiajgcy w sposob naruszajgcy przepisy Ustawy
ocenit dokument ztozony w postepowaniu i dopu$cit do udziatu w postepowaniu wykonawce.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 575 Ustawy Prawa zamoéwien publicznych
oraz w oparciu o przepisy § 5 ust. 2w zw. z § 8 ust. 2 pkt 1 0z. 2437).

Izba zaliczyta do kosztoéw postepowania wpis w wysokosci 15.000 zt oraz uzasadnione koszty petnomocnika
Zamawiajgcego wykazane rachunkiem zfozonymi przed zamknigciem rozprawy i obcigzyta nimi w catosci
Odwolujgcego.

Przewodniczaca: ..........ccooviiiiiiiiinn.
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