Sygn. akt: KIO 3155/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczagca: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
30 sierpnia 2024 roku przez wykonawce MBA System Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, ul. Chtopickiego 18 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — komendant
Gtéwny Policji Komenda Gtéwna Policji z siedzibg w Warszawie, ul. Domaniewska 36/38

Uczestnik po stronie odwotujgcego:
- wykonawca IMMITIS Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Bydgoszczy, ul. Dworcowa 83
Uczestnicy po stronie zamawiajgcego:

- wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie 0 zamdwienie Konsorcjum: MDP Polska ITS Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, ul. Migdatowa 4, i NTT Technology Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zakrecie, ul. Trakt Brzeski 89,

- wykonawca GALAXY Systemy Informatyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Zielonej
Gorze, ul. Fabryczna nr 13 lok. 1

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy pigecset ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy MBA System spédtka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie, ul. Chtopickiego 18 tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za pos$rednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........cc.ooviiinenins

Sygn. akt KIO 3155/24
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Zakup
monitoréw 27” na potrzeby funkcjonariuszy i pracownikéw Policji znak postepowania (nr sprawy): 107/BL.il/24/ESz
zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 18 czerwca 2024 roku za numerem 359871-2024.

W dniu 20 sierpnia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wyniku postepowania.

W dniu 30 sierpnia 2024r. wykonawca MBA System spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Warszawie
wnidst odwotanie. Odwotanie zostato wniesione przez cztonka zarzgdu. Do odwotania dotgczono dowdd jego
przekazania zamawiajgcemu.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu:

- naruszenie art. 16 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia -MDP POLSKA ITS sp. z o.0. (lider konsorcjum)
oraz NTT Technology sp. z 0.0. (cztonek konsorcjum), podczas gdy oferta byta niezgodna z warunkami
zamowienia w zakresie wymogow zawartych w zatgczniku nr 2 do swz (opis przedmiotu zamoéwienia) co do kabli
(kabel DisplayPort, kabel HDMI oraz przewéd zasilajgcy), ktére powinny zosta¢ dostarczone wraz ze sprzetem, a
co za tym idzie oferta powinna zosta¢ przez zamawiajgcego odrzucona.

- naruszenie art. 16 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
GALAXY SYSTEMY INFORMATYCZNE Sp. z 0.0., podczas gdy oferta byta niezgodna z warunkami zamowienia w
zakresie wymogow zawartych w zatgczniku nr 2 do swz (opis przedmiotu zamoéwienia) co do wymaganej przez
oferowany monitor technologii redukcji migotania ekranu, a co za tym idzie oferta powinna zostac przez
zamawiajgcego odrzucona. oraz zarzut wynikowy



- naruszenie art. 16 w zw. z art. 239 ust. 1 i ust. 2 ustawy przez wybor jako najkorzystniejszej w postepowaniu
oferty ztozonej przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sig o udzielenie zamoéwienia - MDP POLSKAITS sp. z
0.0. (lider konsorcjum) oraz NTT Technology sp. z 0.0. (cztonek konsorcjum)podczas, gdy najkorzystniejszg ofertg
w postepowaniu byta oferta odwolujgcego, a co za tym idzie zamawiajgcy powinien dokona¢ wyboru oferty
odwotujacego.

Whniost o:
1. nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej; ¢

2. nakazanie zamawiajgcemu ponowienia czynno$ci badania i oceny ofert, a w konsekwencji odrzucenia oferty
zlozonej przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia - MDP POLSKA ITS sp. z o.0.
(lider konsorcjum) oraz NTT Technology sp. z 0.0. (cztonek konsorcjum), oferty firmy GALAXY SYSTEMY
INFORMATYCZNE Sp. z o.0. i wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez odwotujgcego.

Ponadto o:

- dopuszczenie i przeprowadzenie przez Krajowg lzbe Odwolawczg dowodoéw wskazanych w tresci tego
odwotania na okoliczno$ci tam wskazane;

- zasagdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwolujgcego kosztow postepowania przed Krajowa Izbg
Odwotawczg w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Odwolujgcy wskazat, ze jego interes we wniesieniu odwotania (art. 505 i n. ustawy) jest w tej sprawie oczywisty. W
przypadku, gdyby zamawiajagcy postgpit zgodnie z przepisami ustawy, wéwczas odrzucitby oferte ztozong przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia - MDP POLSKA ITS sp. z o.0. (lider konsorcjum) oraz
NTT Technology sp. z 0.0. (cztonek konsorcjum) oraz oferte firmy GALAXY SYSTEMY INFORMATYCZNE Sp. z o.0. jako
niezgodng z warunkami zaméwienia. W konsekwencji zamawiajacy wybratby odwotujgcego. Inaczej moéwigc, gdyby
zamawiajacy nie dokonat w postepowaniu czynno$ci z naruszeniem przepisdw ustawy, wéwczas jako najkorzystniejsza
zostataby wybrana oferta odwotujgcego.

W dniu 30 sierpnia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.
Do postepowania odwotawczego przystapili:

- po stronie odwotujgcego wykonawca IMMITIS spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Bydgoszczy w dniu 2 wrzesnia 2024 r. wnoszgc o uwzglednienie odwotania. Przystepujgcy wskazat, ze posiada
interes w przystgpieniu do niniejszego postepowania odwotawczego, gdyz jest zainteresowany uzyskaniem
przedmiotowego zamoéwienia. Zdaniem uczestnika postepowania podniesione przez odwotujgcego zarzuty sg
zasadne. Wskazane przez odwotujgcego naruszenia majg miejsce, a sposéb rozstrzygniecia odwotania bedzie
miat wplyw na mozliwo$¢ uzyskania przez przystepujacego tego zamédwienia. Oddalenie odwotania wniesionego
przez odwotujgcego moze doprowadzi¢ do poniesienia szkody przez przystepujgcego. Zgtoszenie zostato
wniesione przez petnomocnika na podstawie peinomocnictwa z dnia 20 czerwca 2024 r. przez prezesa zarzadu.
Do zgtoszenia dotgczono dowody jego przekazania stronom.

- po stronie zamawiajgcego:

- wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamodwienia MDP POLSKA ITS spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie i NTT Technology spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedzibg w Zakrecie w dniu 3 wrzesnia 2024 r. wnoszgc o oddalenie odwotania w zakresie zgdan odwotania
odnoszacych sie do przystepujgcych i ich wspdinej oferty. Przystepujacy uwazajg, ze przystuguje interes z
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego, gdyz odwotanie zmierza do wyeliminowania
przystepujacych z postepowania i tym samym godzi w interes ekonomiczny przystepujacych w celu pozbawienia
przystepujacych zysku z realizacji zamowienia. Przystapienie zostato wniesione przez petnomocnika na podstawie
petnomocnictw udzielonych mu w dniu 2 wrze$nia 2024 odpowiednio przez prezesa zarzgdu (MDP) i wiceprezesa
zarzadu (NTT). Do zgtoszenia dotgczono dowody jego przekazania stronom.

- wykonawca Galaxy Systemy Informatyczne spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zielonej
Gorze w dniu 3 wrzesnia 2024 r. wnoszgc o oddalenie odwotania. Wskazat, ze jest wykonawcg, ktorego oferta nie
podlega odrzuceniu. W przypadku uwzglednienia odwotania odwotujgcego, oferta przystepujgcego zostanie
odrzucona i straci on szanse na zawarcie umowy gdyby oferta wybrana przez zamawiajgcego zostata by
odrzucona lub wykonawca — Konsorcjum MDP POLSKA ITS sp. z o0.0. (lider konsorcjum) oraz NTT Technology sp.
z 0.0., odmowit podpisania umowy.

Zarzuty wskazane w odwotaniu sg nieprawdziwe, odwotanie jest pozorne, napisane niedbale i nie odnosi sie do faktow.
Oferta przystepujacego zawiera wszystkie informacje, o ktérych odwolujacy wskazuje w odwotaniu.

MBA System Sp. z 0.0. celowo je pomija w swoim odwotaniu by zachowaé pozory autentycznosci zarzutow.
Przedmiotowe potwierdzenie parametru znajduje sie zarbwno w karcie katalogowej monitora w sekcji parametry
regulowane zawarta jest informacja o zastosowanej w zaoferowanym monitorze technologii ochrony oczu:

Parametry regulowane w tym ustawienia obrazu (redukcja niebieskiego Swiatta, ostra i miekkie, regulacje trybu video)



Jak i w zatgczniku do oferty — plik o nazwie: 1_Zatgcznik do oferty - specyfikacja techniczna.pdf:

Technologia ochrony oczu, technologia redukcji migotania ekranu (technologia Flicker free). Przystepujacy zauwazyt, ze
oferta odwotujgcego jest tozsama z ofertg przystepujgcego tj. odwotujgcy zaoferowat doktadnie ten sam sprzet oraz
zalgczyt, jako dowdd identyczng karte katalogowa, wiec jego twierdzenia sg mocno ryzykowne. Odwotujgcy nie zamiescit
zadnych innych dokumentéw w przeciwienstwie do przystepujacego. Przystgpienie zostato wniesione przez cztonka
zarzadu. Do zgtoszenia dotgczono dowody jego przekazania zamawiajgcemu.

W dniu 10 wrze$nia 2024 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszac o oddalenie odwotania w catosci.

Zdaniem zamawiajgcego odwotujgcy opart swoje zarzuty na nieprawdziwych zatozeniach, nie majgcych zadnego
potwierdzenia w dokumentach ztozonych przez przystepujgcych po stronie zamawiajgcego. Odwolujgcy wskazat, ze
oferta zlozona przez konsorcjum MDP i NTT Technologies oraz oferta ztozona przez GALAXY Systemy Informatyczne
Sp. z 0.0. byty niezgodne z warunkami zamoéwienia w zakresie wymogow zawartych w zatgczniku nr 2 do SWZ (opis
przedmiotu zamowienia), a zaniechanie przez zamawiajgcego odrzucenia ofert narusza przepis art. 16 w zw. z art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy. Dokumenty ztozone przez wykonawcow wraz z ofertg jako przedmiotowe Srodki dowodowe przeczg
postawionym zarzutom. Dodatkowo w opinii zamawiajgcego odwotujgcy nie wykazat interesu we wniesieniu odwotania
oraz szkody, ktérg miataby by¢ uniemozliwienie otrzymania zamowienia, rowniez opierajgc sie na nieprawdziwych
stwierdzeniach.

W dniu 10 wrze$nia 2024 r. przystepujgcy GALAXY wniost o odrzucenie odwotania na podstawie art. 528 pkt 2 jako
zfozone przez podmiot nieuprawniony, tj. nieposiadajacy interesu w uzyskaniu zamdwienia. Zauwazyt, ze odwotujacy
stracit status wykonawcy w niniejszym postepowaniu, gdyz jego oferta zajeta 4 miejsce w rankingu ofert, a w odwotaniu
podniést koniecznos¢ odrzucenia dwéch pierwszych. Odwotujgcy zatem nie ma interesu w uzyskaniu zamowienia, ze
wzgledu na to, ze nawet gdyby uzna¢, ze dwie pierwsze oferty podlegajg odrzuceniu to przed nim jest jeszcze jedna
oferta — wykonawcy Immitis sp. z 0.0. Nalezy zatem ocenie przystepujgcego odwotanie odrzuci¢, a odwotujgcego
obcigzy¢ kosztami postepowania odwotawczego.

W dniu 16 wrze$nia 2024 r. odwotujacy ztozyt odwiadczenie o cofnigciu odwotania.

Termin posiedzenia z udziatem stron zostat wyznaczony na dzien 17 wrze$nia 2024 r.
Izba zwazyta co nastepuje:

Izba dopuscita wykonawcdw zgtaszajgcych swoje przystgpienia po stronie odwotujgcego i zamawiajgcego jako
uczestnikow postepowania.

Odwotlujgcy jednoznacznie i wyraznie oSwiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci. Taki stan faktyczny nadaje sig do
subsumpciji pod norme prawng art. 520 ust. 1 i 2 ustawy, ktdre stanowia, ze odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do
czasu zamknigcia rozprawy i cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem
odwotania do Prezesa Izby. W tym stanie rzeczy Izba wydata postanowienie o umorzeniu postepowania, dziatajgc na
podstawie art. 568 ust. 1 ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 3 lit a cyt. rozporzgdzenia
nakazujgc zwrot odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 90% uiszczonego wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.
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