Sygn. akt: KIO 3106/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 12 wrzes$nia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca:
Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 wrzesnia 2024 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 wrzesnia 2024 r. przez wykonawce . M. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg po firmg P.H.U.B. £. M. ul. Janowska 24, 37-470 Lipa w postepowaniu prowadzonym przez Areszt Sledczy
w Lublinie, ul. Potudniowa 5, 20-482 Lublin

przy udziale wykonawcy MR CREO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lublinie, ul. F. Stefczyka 5/19
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie
zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy
Zlotych zero groszy) na rzecz

odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamodwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3106/24
Uzasadnienie

Areszt Sledczy w Lublinie (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z
11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) postgpowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. "Przebudowa kuchni w budynku wielofunkcyjnym w Areszcie Sledczym w Lublinie” Ogloszenie o
zamowieniu zostato zamieszczone w dniu 18 lipca 2024 w Biuletynie Zamowien Publicznych, numer 2024/BZP
00420167/01.

W dniu 21 sierpnia 2024 r. Zamawiajgcy poinformowat o wyborze najkorzystniejszej oferty, ztozonej przez MR CREO Sp.
z 0.0. Wykonawca. £. M. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg po firmg P.H.U.B. L. M. (dalej: ,Odwotujgcy”) wniost
odwotanie wobec tej czynnosci, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ¢) ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty Wykonawcy MR
CREO Sp. z 0.0. i dokonanie wyboru tej oferty jako najkorzystniejszej, mimo ze wskazany Wykonawca nie wykazat
spetnienia warunkoéw udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania zdolnosci zawodowe;;

2) art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania Wykonawcy MR CREO Sp. z 0.0. do
zfozenia, poprawienia lub uzupetnienia dokumentéw (w tym podmiotowych srodkéw dowodowych, innych
dokumentow lub o$wiadczen) w celu wykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
posiadania zdolnosci technicznej lub zawodowej okre$lonego w rozdziale V ust. 5 pkt 1) 2) i 3) SWZ w odniesieniu
do obowigzku skierowania do realizacji zamowienia:

a) kierownik budowy posiadajgcy uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami budowlanymi w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, posiadajgcy co najmniej 5 letnie doswiadczenie zawodowe jako kierownik
budowy, ktory byt kierownikiem budowy co najmniej 1 zakoriczonej inwestycji budowy budynku uzyteczno$ci
publicznej lub budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego lub zamieszkania zbiorowego, zakonczonych przed
uptywem terminu sktadania ofert;

b) kierownik robét budowlanych posiadajgcy uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami
budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, posiadajacy co najmniej 5 letnie doswiadczenie zawodowe
jako kierownik robét budowlanych, ktéry byt kierownikiem robo6t budowlanych co najmniej 1 zakonczonej inwestycji
budowy budynku uzytecznosci publicznej lub budowy budynku



mieszkalnego wielorodzinnego lub zamieszkania zbiorowego, zakonczonych przed uptywem terminu sktadania ofert;

c) kierownik rob6t budowlanych posiadajgcy uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami
budowlanymi w specjalno$ci instalacyjnej (w zakresie sieci, instalacji elektrycznych i sanitarnych i urzgdzen
elektrycznych), posiadajgcy co najmniej 5 letnie doSwiadczenie zawodowe jako kierownik rob6t budowlanych, ktory
byt kierownikiem robo6t budowlanych co najmniej 1 zakoriczonej inwestycji budowy budynku uzytecznosci
publicznej lub budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego lub zamieszkania zbiorowego, zakonczonych przed
uplywem terminu.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynno$ci wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy MR CREO Sp. z 0.0,;
2) dokonania powtérnego badania i oceny ztozonych ofert;
3) odrzucenie oferty Wykonawcy MR CREO Sp. z o.0.

ewentualnie

wezwania Wykonawcy MR CREO Sp. z 0.0. do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia dokumentéw (w tym
podmiotowych $rodkéw dowodowych, innych dokumentéw lub o$wiadczen) lub udzielenia wyjasnien w celu wykazania
spetnienia konkretnych warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania zawodowej i odrzucenia oferty tego
Wykonawcy w przypadku wystgpienia ku temu przestanek po tym wezwaniu;

4) dokonania wyboru oferty Odwotujgcego P.H.U.B. £.. M. jako oferty najkorzystniejszej.

Z zachowaniem wymogéw ustawowych wykonawca MR CREO Sp. z o.0. (dalej: ,Przystepujacy”) zgtosit przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, stajgc sie uczestnikiem postepowania.

W ziozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pisSmie z 5 wrzesnia 2024 roku, Zamawiajgcy zfozyt oSwiadczenie o
uwzglednieniu zZgdan odwotania, stwierdzajgc w szczegolnosci, ze

1) uwzglednia zgdanie Odwotujgcego uniewaznienia czynno$ci wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy
MR CREO,

2) uwzglednia zgdanie Odwotujgcego dokonania powtdrnego badania i oceny ztozonych ofert,

3) uwzglednia ewentualne zgdanie Odwolujgcego dotyczace wezwania wykonawcy MR CREO do ztozenia,
poprawienia lub uzupetnienia dokumentéow (w tym podmiotowych srodkéw dowodowych, innych dokumentéw lub
oswiadczen) lub udzielenia wyjasnien w celu wykazania spetnienia konkretnych warunkéw udziatu w postgpowaniu
w zakresie posiadania zawodowej i odrzucenia oferty tego Wykonawcy w przypadku wystgpienia ku temu
przestanek po tym wezwaniu

W ziozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej piSmie z 6 wrzesnia 2024 r., Przystepujacy oswiadczyt, ze nie
zgtasza sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego catosci zarzutéw przedstawionych przez Odwotujgcego.

W ocenie Izby, jakkolwiek Zamawiajacy uzyt sformutowania, ze uwzglednia zadania odwotania, a nie zarzuty odwofania,
to zwazywszy na to, iz z oSwiadczenia Zamawiajgcego wynika, ze uniewazni wybor najkorzystniejszej oferty oraz
powtérzy czynno$¢ badania i oceny ofert i dokona wezwania Przystepujgcego do poprawienia lub uzupetnienia
wskazanych dokumentow, a gdy wystapig ku temu przestanki dokona odrzucenia oferty tego wykonawcy, do osiggniecia
czego zmierzat Odwolujgcy stawiajgc zarzuty odwotania i korespondujgce z nimi zgdania, nalezy uznac, ze Zamawiajacy
uwzglednit zarzuty odwotania, przy czym w ramach trzeciego z zarzutéw uwzglednit zarzut ewentualny.

W zwigzku z powyzszym, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym: Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktdry przystgpit
do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajacy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku,
0 ktorym mowa w art. 522.

Ztych wzgleddéw Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta 0 wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwolawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: .........cooeieiiiiiiiiiin
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