Sygn. akt: KIO 3022/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 11.09.2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Agata Mikotajczyk

Protokolant:

Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 11
wrzesnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 sierpnia 2024
r. przez wykonawce: STRABAG Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowie (ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw) w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie (Plac Stefana Batorego 4, 70-207
Szczecin),

- Uczestnicy po stronie Odwotujgcego:

1. Budimex S.A. z/s w Warszawie (ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa);

2. Korporacja Budowlana DORACO Sp. z 0.0. z/s w Gdansku (ul. Opacka 12, 80-338 Gdansk);
3. NDIS.A z/s w Sopocie (ul. Powstancéw Warszawy 19, 81-718 Sopot);

4. PORR S.A. z/s w Warszawie (ul. Hotlubcowa 123, 02-854 Warszawa),

postanawia:

1.  Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego: STRABAG Sp.
Z 0.0. z/s w Pruszkowie (ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw) kwote 18.000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie
tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: 3022/24
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 sierpnia 2024r. przez wykonawce:
STRABAG Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowie (Odwotujacy) w postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa
PZP] przez Zamawiajacego: Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie. Przedmiotem zamdwienia publicznego jest:
»Wykonanie robét budowlanych dotyczacych inwestycji pn. ,Przebudowa falochronéw w Porcie Dartowo wraz z poprawg
warunkéw falowania wewnatrz basenu poprzez budowe nowych obiektow hydrotechnicznych” w ramach Krajowego
Planu Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (KPO)” (oznaczenie postepowania: POI.2600.9.24; dalej jako
~Postepowanie”). Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 8 sierpnia 2024
r. pod nr wydania Dz.U. S: 154/2024, nr publikacji ogtoszenia: 478880-2024. Wykonawca - STRABAG Sp. z 0.0. z/s w
Pruszkowie podat: (...) wnosze odwotanie na niezgodng z przepisami czynno$¢ Zamawiajgcego podjeta w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego, polegajgca na ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, w tym
projektowanych postanowien umowy w sposéb naruszajacy przepisy ustawy Prawo zamowien publicznych oraz
przepisy Kodeksu cywilnego. Projektowane zapisy SWZ, umowy naruszajg ww. przepisy m.in. w nizej wskazanym
zakresie, co narusza dalej powotane przepisy ustawy Pzp i kc oraz uzasadnia zgdania powotane w Odwotaniu.

|.  Zakres



Zamawiajacy przerzuca na wykonawce ryzyko wyceny i wykonania prac, ktére nie zostaty opisane zgodnie z przepisami
ustawy, ktore nie sg mozliwe do przewidzenia, okre$lenia, wyliczenia ani wyceny, ktorych ryzyko zgodnie z prawem
powinien ponosi¢ we wiasnym zakresie Zamawiajgcy objawiajgce sig:
1. zobowigzaniem w klauzuli 4.1.4 Zatgcznika nr 2 do SWZ - cze$¢ Il Warunki Szczegolne Umowy Wykonawcy
do wykonania wywiadu ferromagnetycznego w zakresie okreslonym w Kontrakcie oraz do oczyszczenia obszaru
Robét (ladowego, wodnego) z przedmiotéw potencjalnie niebezpiecznych. W ramach zobowigzania, o ktérym
mowa w zd. 1, wykonawca wykona w szczegolnosci nastepujace czynnosci lub prace:

(a) wykona wywiad ferromagnetyczny w zakresie okreSlonym w Kontrakcie i przedtozy go do przegladu i
zatwierdzenia przez Inzyniera,

(b) przed przystgpieniem do prac saperskich przedstawi Inzynierowi do zatwierdzenia ,Metodyke Prac
Saperskich”. Dokument ten powinien by¢ zgodny z Prawem oraz zawiera¢ opis planowanych prac i stosowanych
procedur dla prac saperskich na lgdzie i w wodzie, a w szczegdélnosci:

(i) dokumentacje techniczno-organizacyjng prac z materiatami wybuchowymi (jako zatgcznik),

(i) wykaz ludzii sprzetu, ktorymi wykonywane bedg prace wraz z kopiami uprawnien, aktualnych badan,
ubezpieczen oraz dokumentacjg stosowanego sprzetu wraz z jego aktualnymi badaniami o ile takie sg wymagane,

(i) opis sposobu namierzania punktow,
(iv) opis sposobu magazynowania i transportowania materiatdw niebezpiecznych,
(v) zasady wspdtpracy z wojskiem, policjg i organami zarzgdzania kryzysowego;

(c) odstoni, sprawdzi, wydobedzie i zutylizuje obiekty ferromagnetyczne (nie bedgce niebezpiecznymi),
powodujace zaburzenie pola magnetycznego o wartosci rownej lub wiekszej od 5 nT i 0 masie wiekszej od 20 kg,

(d) odstoni, sprawdzi, wydobedzie i zutylizuje wszystkie materiaty niebezpieczne pochodzenia wojskowego za
wyjatkiem amuniciji strzeleckiej o kalibrze do 13 mm,

(e) dla poszczegdéinych sprawdzonych i oczyszczonych fragmentow obszaru Robot przekaze Inzynierowi
~Certyfikat sprawdzenia i oczyszczenia obszaru Rob6t z przedmiotéw niebezpiecznych pochodzenia
wojskowego”, podpisany przez Kierownika prac saperskich, ktéry zawiera¢ bedzie informacje jakiego obszaru
dotyczy, a zatgcznikiem do ww. certyfikatu bedzie dokumentacja wykonanych prac saperskich wraz z ewidencjg
wykonanych prac oraz wydobytych obiektéw,

(f) zakonhczenie oczyszczania catosci obszaru Robét potwierdzi przez opracowanie i dostarczenie Inzynierowi
~Raportu korncowego z oczyszczania obszaru Robét z

przedmiotéw niebezpiecznych pochodzenia wojskowego”, podpisanego przez Kierownika prac saperskich (2
egzemplarze w wersji papierowej i wersji elektronicznej w formatach uzgodnionych z Inzynierem).

2. Pkt 9.2. zalgcznika nr 1 do SWZ pkt 2 - Tom IV Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét
budowlanych (STWIORB)- 1. Falochron Zachodni — Teczka 1.6 Roboty czerpalne i umocnienie dna - Cena
ryczattowa robot:
Cena ryczaltowa podstawowych robét obejmuje:
1. Roboty czerpalne i zasypowe
- sprowadzenie i odprowadzenie niezbednego sprzetu
- wykonanie sondazu przed i powykonawczego
- wykonanie robét czerpalnych i zasypowych - wyprofilowanie dna pod umocnienie
- wywoz urobku na miejsce sktadowania
- sondaze robocze
- czyszczenie Scianki szczelnej i palisad z pozostatosci gruntu
- niezbedne czynnoéci i materialy pomocnicze
2. Obiekty ferromagnetyczne — wydobycie i utylizacja

- odsfonigcie, sprawdzenie obiektow i zakwalifikowanie ich do niebezpiecznych lub nie bedacych
niebezpiecznymi - wydobycie i utylizacja



- niezbedne czynnosci i materialy pomocnicze

3. Poz. 3.1 zatgcznik nr 1 do SWZ - Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia: pkt 1 Dokumentacja projektowa -
Tom V - Przedmiar Rob6t Teczka 01 Branza Hydrotechniczna:

3.1 H-1.6 kalk. wtasna Badania ferromagnetyczne - na zachéd od osi toru wodnego (z wytgczeniem
falochronu i gwiazdoblokéw) ok. 6 ha - 1 kpl

3.2 H-1.6 kalk. wtasna Wydobycie wykrytych ferromagnetykéw (ilos¢ szacunkowa) szt. 32 3.3 H-1.6 kalk.
wiasna Utylizacja pociskow artyleryjskich, granatéw, min lgdowych itp.

(los¢ szacunkowa) szt. 31

3.4 H-1.6 kalk. wiasna Utylizacja - bomby lotnicze, bomby gtebinowe, miny morskie, torpedy itp. (ilos¢
szacunkowa) szt. 1

Il.  Zarzuty
W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu:

1. Naruszenie art. 16 pkt 1,2,3, art. 99 ust. 1 Pzp, art. 433 pkt 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 8 ust 1 ustawy Pzp,
art. 3531 kc w zw. z art. 647 i art. 649 kc - poprzez niezasadne i bezpodstawne przerzucenie na wykonawce
odpowiedzialnosci i ryzyka wskazanego w czesci | Odwotania, w tym konieczno$ci wykonania przez Wykonawce
badan i w zalezno$ci od wyniku tych badan przeprowadzenia prac zwigzanych z oczyszczeniem terenu w ramach
ustalonego z gory ryczattowego wynagrodzenia, podczas gdy zakresu takich prac nie da sie w zaden sposéb
przewidzie¢ ani wycenic, jest to element zwigzany z warunkami gruntowymi i terenem budowy, za ktéry zgodnie z
ww. przepisami odpowiada Zamawiajgcy, co stanowi jego wytgczne ryzyko, a przerzucenie na wykonawce tego
ryzyka stanowi przejaw zastosowania klauzuli abuzywnej art. 433 pkt 3 ustawy Pzp.

2. Naruszenie art. 16 pkt 1,2,3, art. 8 ust. 1 pzp, art. 99 ust 1 Pzp w zw. 3531 kc w zw. z art. 647 kc i art. 649 kc -
poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamoéwienia i postanowier umowy w sposéb niepetny, niejasny,
nieprecyzyjny w zakresie sposobu i zakresu wykonania wywiadu ferromagnetycznego w tym czynnosci
zwigzanych z odstonieciem, sprawdzeniem obiektow i zakwalifikowaniem ich do niebezpiecznych lub nie bedgcych
niebezpiecznym, nastepnie wydobyciem i utylizacjg. Jednoczesnie konsekwencje niedookreslenia przedmiotu
zamobwienia Zamawiajgcy przerzuca na wykonawce , co stanowi przejaw uprzywilejowania pozycji Zamawiajgcego
i naruszenie zasady rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego, pozostaje w sprzecznosci z zasadami
wspotzycia spotecznego, godzi w nature stosunku prawnego, naruszajgc tym samym rownowage kontraktowg
stron oraz stanowi naduzycie przez Zamawiajgcego przystugujgcego mu prawa podmiotowego uksztattowania
istotnych postanowiert umownych.

ll. Zgdania

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynno$ci - zmiany
tresci SWZi zatgcznikow do SWZ, ktére referujg do materii w wskazanej w pkt | Odwotania w taki sposob aby:

1. Dookresli¢ w sposéb precyzyjny obszar wykonania przez wykonawce wywiadu ferromagnetycznego z
zaznaczeniem obszaru na rysunkach projektowych;

2. Jednoznacznie wskazanie, ze na obszarze zalegania wystepowania falochronu gwiazdoblokéw oraz narzutow
kamiennych wykonawca ma nie wykonywac¢ badan ferromagnetycznych,

3. Ograniczyc¢, ze wzgledow technologicznych, obszar wykonania badan ferromagnetycznych do tych czesci, w
ktérych akwen ma gteboko$¢ co najmniej 2 m z zastrzezeniem, ze zdefiniowany obszar przeprowadzenia badan
ferromagnetycznych stanowi rowniez obszar, z ktérego Odwotujgcy jest zobowigzany usung¢ obiekty
ferromagnetyczne o wadze powyzej 20 kg oraz materiaty niebezpieczne pochodzenia wojskowego,

4. Zmieni¢ rozktad ryzyka w ten sposéb, aby wykonawca nie ponosit ryzyka zwigzanego z wydobyciem i
utylizacjg obiektow ferromagnetycznych potencjalnie niebezpiecznych oraz obiektéw ferromagnetycznych o wadze
powyzej 20 kg, wykrytych w ramach wywiadu ferromagnetycznego,

5. Przewidzie¢ w ramach projektowanych postanowieh umowy, ze wydobycie i utylizacja obiektéw
niebezpiecznych oraz obiektéw ferromagnetycznych o wadze powyzej 20 kg, wykrytych w ramach wywiadu
ferromagnetycznego bedzie uprawniata wykonawce do przedtuzenia Czasu na Ukonczenie, zmiany Wymaganej
Minimalnej llosci Wykonania (Kamieni Milowych) oraz roszczenia o zwrot Kosztéw badz stanowi¢ bedzie prace
dodatkowe lub czynnosci rozliczane osobno np. w ramach wynagrodzenia kosztorysowego.

Zgodnie z art. 554 ust 6 ustawy Pzp ,Izba nie moze nakaza¢ wprowadzenia do umowy postanowienia o okreslonej tresci’
dlatego tez Odwolujacy ponizej przedstawienia jedynie przyktadowe zmiany tresci dokumentacji postepowania
odpowiadajgce kierunkom zgdan. Odwolujgcy podkresla, iz zmianie winny ulec wszystkie zapisy specyfikacji i
projektowanych postanowienn umowy w kierunku zgdan okreslonych powyzej tj. zmian adekwatnych do wyzej
wskazanych zarzutéw w catej Umowie. Odwolujgcy uwaza, ze mozliwie jest ustalenie ogéinych zasad w drodze
osobnych postanowien umowy lub poszczegoélnych zmian w dotychczasowych postanowieniach np.:



a. Zmiana akapitu pierwszego oraz ppkt (a) Kl. 4.1.4 Warunkéw Szczegdinych poprzez zmiane zakresu wywiadu
ferromagnetycznego do wykonania z

»wykonanie wywiadu ferromagnetycznego w zakresie okreslonym w Kontrakcie”
na ,wykonanie wywiadu ferromagnetycznego w zakresie zgodnym z Rys. nr
........... dla czesci akwenu o gtebokosci wiekszej niz 2 m”
b. Zmiane opisu pozycji 3.1 Przedmiaru robét Branzy hydrotechnicznej, stanowigcego cze$¢ Kontraktu, z tresci
,Badania ferromagnetyczne — na zachéd od osi toru wodnego (z wytgczeniem falochronu i gwiazdoblokéw) ok. 6
ha” na ,Badania ferromagnetyczne w zakresie zgodnym z Rys. nr ........ dla czesci akwenu o gtebokosci wiekszej
niz 2 m” Odwotujgcy zatgcza rysunek z proponowanym Obszarem A wykonywania badan ferromagnetycznych.
- Zalacznik — rysunek z zaznaczonym Obszarem A wykonywania badan ferromagnetycznych
W przypadku pozostawienia konieczno$ci przeprowadzenia wywiadu ferromagnetycznego i koniecznosci wydobycia
oraz utylizacji wydobycia obiektow ferromagnetycznych potencjalnie niebezpiecznych oraz obiektow ferromagnetycznych
o wadze powyzej 20 kg, po stronie wykonawcy, Wykonawca wnosi oprocz uprawnienia do przediuzenia Czasu na
Ukonczenie zmiany Kosztu, ktére moze odby¢ sie poprzez zmiane sposobu rozliczenia w nastepujgcy sposoéb:
- Aktu Umowy — Zatgcznika nr 2 do SWZ Czes¢ | — w punkcie 7 — Odwotujacy proponuje nastepujgcg zmiane:

- .Zatwierdzona Kwota Kontraktowa zgodnie z Ofertg Wykonawcy wynosi:

, zt netto (stownie: __1100), plus % podatek
VAT . zt (stownie:
___/100), co facznie stanowi Zatwierdzong Kwote Kontraktowg brutto
. zt (stownie: /100), w
tym:
7.1 w zakresie wydobycia obiektow ferromagnetycznych potencjalnie niebezpiecznych:
.. zt netto (stownie: ....... /100), plus ....% podatek VAT .......... zt (stownie: ............. /100), 7.2 w pozostatym zakresie

umowy: ..... zt netto (stownie: ....... /100), plus ....% podatek VAT .......... zt (stownie: ............. /100)"

- Aktu Umowy — Zatgcznika nr 2 do SWZ Cze$¢ | — w punkcie 8 — Odwotujgcy proponuje nastepujgca zmiane:

,8.Zatwierdzona Kwota Kontraktowa w zakresie nieobejmujacym wydobycia obiektow ferromagnetycznych potencjalnie
niebezpiecznych oraz obiektéw ferromagnetycznych o wadze powyzej 20kg obejmuje maksymalng i nieprzekraczalng
cene netto, jakg Zamawiajgcy moze zaptaci¢ Wykonawcy oraz podatek VAT. Cena ta moze zosta¢ zmieniona wylgcznie
na podstawie odpowiednich postanowien Kontraktu. .....................

- Zmiane zdania czwartego w drugim akapicie preambuty do Warunkéw Szczegolnych: ,Za podstawe Kontraktu
przyjmuje sie model wynagrodzenia ryczattowego (,Ceny

Kontraktowej”), z wylaczeniem zakresu obejmujgcego wydobycie obiektéw ferromagnetycznych potencjalnie
niebezpiecznych oraz obiektéw ferromagnetycznych o wadze powyzej 20kg rozliczanego kosztorysowo, na wykonanie
wszystkich Swiadczen, opisanych w Kontrakcie. Cena Kontraktowa oparta jest na Zatwierdzonej Kwocie Kontraktowej.”

- Zmiang punktu (a) Kl. 14.1 Warunkéw Szczegolnych w nastepujgcy sposoéb:

»(a@) Cena Kontraktowa bedzie stanowita ryczattowg Zatwierdzong Kwote Kontraktowa, z wylgczeniem zakresu
obejmujacego wydobycie obiektow ferromagnetycznych potencjalnie niebezpiecznych oraz obiektow
ferromagnetycznych o wadze powyzej 20kg rozliczanego kosztorysowo, i bedzie podlegata korektom zgodnie z
Kontraktem;”

- Zmiane opisu pozyciji 3.2 Przedmiaru robo6t Branzy hydrotechnicznej na nastepujgcy: ,Wydobycie wykrytych
ferromagnetykéw o wadze powyzej 20 kg” — rozliczenie pozycji powykonawczo na podstawie ceny jednostkowej.”

- Zmiane opisu pozyciji 3.3 Przedmiaru robo6t Branzy hydrotechnicznej na nastepujgcy: ,Wydobycie wykrytych
materiatdw niebezpiecznych oraz pochodzenia wojskowego do 20 kg” — rozliczenie pozyciji powykonawczo na
podstawie ceny jednostkowe;j.”

- Zmiane opisu pozycji 3.4 Przedmiaru robé6t Branzy hydrotechnicznej na nastepujgcy: ,Utylizacja pociskow
artyleryjskich, granatow, min morskich o wadze powyzej 20 kg” — rozliczenie pozycji powykonawczo na podstawie
ceny jednostkowej.”

oraz stosowne zmiany w dalszych zapisach referujgcych do powyzszej materii.



l. Interes prawny

Odwotlujgcy posiada interes we wniesieniu odwotania. Odwotujgcy, jest podmiotem profesjonalnie dziatajgcym na rynku
budowlanym, w tym w sektorze inwestycji realizowanych w trybie Ustawy Pzp. Zapisy zawarte w SWZ, aw
szczegolnosci wzorze umowy bedacym zalgcznikiem do SWZ sg niezgodne z Pzp i kc. Formutujgc zapisy wzoru
umowy Zamawiajgcy narusza podstawowe obowigzki inwestora (Zamawiajgcego) wynikajgce z umowy o roboty
budowlane (art. 647 kc), m.in. w sposéb niezgodny z kc przerzuca odpowiedzialno$¢ na wykonawce za dziatania i
zaniechania za kitére z mocy prawa odpowiada inwestor (przekazanie terenu budowy). Podobnie zamawiajgcy przerzuca
ryzyko, ktére zgodnie z ustawg Pzp ponosi wylgcznie Zamawiajgcy, stosujgc w ten sposob klauzule

abuzywne. Ponadto opis przedmiotu zamdwienia zwigzany z konieczno$cig przeprowadzenia odpowiedniego wywiadu
ferromagnetycznego jest niezgodny z ustawg Pzp. Wszystkie podniesione wyzej zarzuty wptywajg na sposdb
odpowiedzialnosci Wykonawcy na etapie realizacji Umowy a z uwagi, iz proponowane zapisy naruszajg przepisy prawa,
sg nieakceptowalne dla potencjalnego oferenta i wykonawcy przysztego zaméwienia, jakim moze byé wykonawca
Strabag sp. z 0.0., to tym samym zachodzi konieczno$¢ ich zaskarzenia. Ze wzgledu na powyzsze, skoro tre§¢ SWZi
wzoru umowy narusza zasady Prawa zamoéwien publicznych oraz ke, Odwolujgcy ma interes prawny w ztozeniu
odwotania, gdyz w przypadku wyboru jego oferty w postepowaniu chce zawrze¢ prawidiowg i zgodng z powszechnie
obowigzujacymi przepisami umowe w sprawie zamowienia publicznego.

()

Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystgpienie zgtosili wykonawcy: (1) Budimex S.A. z/s
w Warszawie, (2) Korporacja Budowlana

DORACO Sp. z 0.0. z/s w Gdansku, (3) NDI S.A. z/s w Sopocie, (4) PORR S.A. z/s w Warszawie — wnosz3ac o
uwzglednienie odwotania.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 5/09/24) podat: (...)

na podstawie art. 521 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (..), sktadam niniejszym
odpowiedz na odwotanie wniesione w dniu 19 sierpnia 2024 r. przez STRABAG Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie (..),
sygn. akt: KIO 3022/24, wnoszac o:

1. oddalenie odwotania w catosci,
2. przeprowadzenie dowodu z dokumentow oraz wydrukéw wskazanych w
uzasadnieniu niniejszego pisma w celu stwierdzenia faktéw tam wskazanych,

3. zasadzenie od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego kosztéw poniesionych przez Zamawiajacego w
zwigzku z postepowaniem odwotawczym, w tym kosztdw wynagrodzenia petnomocnika”.

W uzasadnieniu dalej podat w szczegdinosci: (...)
Il. Stanowisko Zamawiajgcego

Zamawiajgcy podnosi, iz nie zgadza sie z zarzutami odwotania, niemniej na dzieh dzisiejszy sg one bezprzedmiotowe w
zwigzku z dokonaniem przez Zamawiajgcego zmian w tresci SWZ. W dniu 3 wrze$nia 2024 r. na stronie internetowej
Zamawiajgcego zostata opublikowana zmiana SWZ, ktéra swoich zakresem obejmuje szereg zmian w dokumentach
zamowienia polegajacych na usunieciu obowigzkéw Wykonawcy w zakresie wykonania wywiadu ferromagnetycznego
oraz usuniecia i utylizacji obiektéw potencjalnie

niebezpiecznych pochodzenia wojskowego i wprowadzeniem obowigzkéw Wykonawcy zwigzanych z nadzorem
saperskim.

Dowdd: zmiana SWZ z dnia 2 wrze$nia 2024 r. wraz z zatgcznikami

Zmiany SWZ obejmujg swoim zakresem przede wszystkim zmiany wzoru Umowy (Kontraktu), tj. Warunkow
Szczegolnych Kontraktu, stanowigcych Czes¢ Il Zatacznika nr 2 do SWZ, poprzez usuniecie klauzuli 4.1.4 Wydobycie
obiektéw ferromagnetycznych potencjalnie niebezpiecznych oraz klauzuli 17.3 Ryzyko Zamawiajgcego (co oznacza
przywrocenie pierwotnej tresci tej klauzuli zawartej w Warunkach Ogélnych Kontraktu, przewidujgcej m.in., ze ryzykiem
Zamawiajgcego jest wystepowanie amunicji wojskowej i materiatdw wybuchowych ). Zmiany SWZ obejmujg réwniez
dokonanie zmian w dokumentach sktadajacych sie na Szczegdlowy opis przedmiotu zamédwienia, stanowigcych
Zatgcznik nr 1 do SWZ (STWIORB, Przedmiary robét), poprzez usunigcie obowigzkéw Wykonawcy w zakresie
wykonania wywiadu ferromagnetycznego oraz usuniecia i utylizacji obiektow potencjalnie niebezpiecznych pochodzenia
wojskowego i wprowadzeniem obowigzkéw Wykonawcy zwigzanych z nadzorem saperskim. Dodatkowo z
Wypetnionego Wykazu Ptatnosci, stanowigcego Zatgcznik nr 1B do SWZ, zostata usunieta pozycja do wyceny w postaci
robét ferromagnetycznych. Dokonane zmiany w SWZ skutkujg bezprzedmiotowoscig zarzutéw odwotania. (...)

Odwolujgcy w pismie z dnia 6 wrzesnia 2024 r. oSwiadczyt (...) niniejszym cofam odwotanie z dnia 19 sierpnia 2024r. W
zwigzKku z powyzszym:



1. na podstawie art. 568 pkt 1) ustawy PZP wnosze o umorzenie postepowania odwotawczego,

2. wnosze o rozstrzygniecie o kosztach postgpowania odwotawczego zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3) lit. a)
Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajoéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (...), to jest
o orzeczenie zwrotu Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania w wysokosci stanowigcej 90%
jego wartosci. Zwrot powinien nastagpi¢ na rachunek bankowy Odwotujgcego, z ktdrego uiszczony zostat wpis.
Kopia niniejszego pisma zostata przekazana Zamawiajgcemu i Przystepujgcym w dniu 6.09. 2024 r./".

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuije:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 520 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z
os$wiadczeniem ziozonym przez wnoszgcego odwotanie wykonawce o cofnieciu odwotania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w pismie skierowanym do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 wrzesnia 2024 r. przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 11
wrzesnia 2024 r. -jednoznacznie oSwiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego. Izba dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 Pzp: ,2.Cofniete odwotanie nie wywoluje
skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby”. Odwolujacy — jak podkre$la sie w
orzecznictwie i dokirynie Prawa zaméwien publicznych - jest dysponentem wniesionego odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania.
Nie bada takze materialno-prawnych przestanek dopuszczalno$ci odwotania, o ktdrych mowa w art. 505 ustawy Pzp,
ktérych to ustalenie nastepuje — co do zasady - na rozprawie. Bada wytgcznie formalng skutecznos¢ ztozenia
oswiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzace dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto
cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i uczestnikéw postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust.1 powotanej ustawy Pzp postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokoéci 20.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.
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