Sygn. akt: KIO 2954/24
POSTANOWIENIE
Warszawa, dnia 11.09.2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgca: Agata Mikotajczyk

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 11
wrzesnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 sierpnia 2024
r. przez Odwotujgcego: Budimex S.A. z/s w Warszawie (ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa) w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie (Plac Stefana Batorego 4, 70-207
Szczecin),

- Uczestnicy po stronie Odwotujgcego:
1. Korporacja Budowlana DORACO Sp. z 0.0. z/s w Gdansku (ul. Opacka 12, 80-338 Gdansk);

2. PORR S.A z/s w Warszawie (ul. Holubcowa 123, 02-854 Warszawa),
postanawia:

1.  Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwienh Publicznych na rzecz Odwotujgcego: Budimex S.A.
z/s w Warszawie (ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204

Warszawa) kwote 18.000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty wpisu
uiszczonego przez Odwolujgcego od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za pos$rednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: 2954/24
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 sierpnia 2024r. przez wykonawce:
Budimex S.A. z/s w Warszawie (Odwotujgcy) w postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] przez
Zamawiajgcego: Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie. Przedmiotem zamoéwienia publicznego jest: ,Wykonanie
robo6t budowlanych dotyczgcych inwestycii pn. ,,Przebudowa falochronéw w Porcie Dartowo wraz z poprawg warunkow
falowania wewnatrz basenu poprzez budowe nowych obiektéw hydrotechnicznych” w ramach Krajowego Planu
Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (KPO)” (oznaczenie postepowania: POII.2600.9.24; dalej jako ,,Postepowanie”).
Ogloszenie o przedmiotowym zamoéwieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 8 sierpnia 2024 r. pod nr wydania
Dz.U. S: 154/2024, nr publikacji ogloszenia: 478880-2024. Wykonawca Budimex S.A. z/s w Warszawie podat, ze (...)
wnosi odwotanie od czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
dotyczacej Postepowania (dalej jako: ,SWZ’), w spos6b naruszajgcy przepisy ustawy Pzp i KC, {j.:

1) art. 439 ust. 1i ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 58 KC w zw. z art. 8 ust. 1
ustawy Pzp poprzez sformutowanie w ramach projektu umowy (dalej rowniez jako ,Umowa”) klauzuli
waloryzacyjnej, dotyczacej zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy w sytuacji zmiany cen materiatow lub
kosztow zwigzanych z realizacjg zamdwienia wbrew wymaganiom dyspozyciji art. 439 ustawy Pzp, w sposéb
wypaczajacy idee waloryzacji i bedacy sprzeczny z celem okreslonym w art. 439 ustawy Pzp, determinujac jej
nieefektywnos¢ i nierealno$c¢.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnosi o:
1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ w sposdb wskazany w uzasadnieniu niniejszego
odwotania.

Interes i szkoda:



W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego wskazanych przepiséw ustawy Pzp interes Odwotujgcego w uzyskaniu
zamowienia doznat uszczerbku, poniewaz Odwotujacy jest wykonawcg zainteresowanym pozyskaniem przedmiotowego
zamowienia i moze ponie$¢ szkode na skutek naruszen, ktorych dopuscit sie Zamawiajgcy. Szkoda ta polega na
wytaczeniu mozliwo$ci pozyskania zamowienia, a w konsekwencji osiggniecia zysku w zwigzku z jego realizacja.
Powyzsze dowodzi naruszenia interesu w uzyskaniu zamdwienia, co czyni zado$¢ wymaganiom okreslonym w art. 505
ust. 1 ustawy Pzp do wniesienia niniejszego odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwoltujgcego przystapienie zgtosili wykonawcy: (1) Korporacja Budowlana
DORACO Sp. z 0.0. z/s w Gdansku, (2) PORR S.A. z/s w Warszawie — wnoszac o uwzglednienie odwotania.

Odwolujgcy w pismie z dnia 9 wrzesnia 2024 r. oSwiadczyt (...) niniejszym cofam odwotanie z dnia 19 sierpnia 2024r. W
zwigzku z powyzszym:

1. na podstawie art. 568 pkt 1) ustawy PZP wnosze o umorzenie postepowania odwotawczego,

2. wnosze o rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3) lit. a)
Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajoéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (...), to jest
o orzeczenie zwrotu Odwolujgcemu kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania w wysokosci stanowigcej 90%
jego wartosci. Zwrot powinien nastgpi¢ na rachunek bankowy Odwotujgcego, z ktdérego uiszczony zostat wpis.
Kopia niniejszego pisma zostata przekazana Zamawiajgcemu i Przystepujgcym w dniu 6.09. 2024 r./".

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 520 ust.1 ustawy Pzp w zwigzku z
o$wiadczeniem zfozonym przez wnoszgcego odwotanie wykonawce o cofnieciu odwotania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w pismie skierowanym do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 wrzesnia 2024 r. przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 11
wrzesnia 2024 r. -jednoznacznie oSwiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego. Izba dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 Pzp: ,2.Cofniete odwotanie nie wywoluje
skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby”. Odwolujacy — jak podkresla sie w
orzecznictwie i doktrynie Prawa zamoéwien publicznych - jest dysponentem wniesionego odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa lzba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania.
Nie bada takze materialno-prawnych przestanek

dopuszczalnosci odwotania, o ktérych mowa w art. 505 ustawy Pzp, ktorych to ustalenie nastepuje — co do zasady - na
rozprawie. Bada wytgcznie formalng skuteczno$¢ ztozenia oSwiadczenia o jego cofnigciu. Skuteczne cofnigcie
odwotania jest wigzgce dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych
stron i uczestnikdéw postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust.1 powotanej ustawy Pzp postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajac wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 20.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.
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