Sygn. akt: KIO 3021/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 10 wrzesnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczagca:  Elzbieta Dobrenko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 10
wrzesnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 sierpnia 2024
r. przez wykonawce Dehak Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa z siedzibg w Katowicach

w postepowaniu prowadzonym przez Polskg Grupe Gérniczg Spotka Akcyjna z siedzibg w Katowicach

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy MAS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Mikotowie

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z
rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) na rzecz wykonawcy Dehak Spotka

z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa z siedzibg w Katowicach, stanowigcej wpis od odwotania

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczgca:

Sygn. akt: KIO 3021/24
Uzasadnienie

Polska Grupa Gornicza Spotka Akcyjna z siedzibg w Katowicach, zwane dalej ,Zamawiajgcym”, prowadzi na podstawie
przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. -Prawo zaméwien publicznych, zwanej dalej ,ustawa Pzp”, postepowanie o
udzielenie zamowienia pn.: ,Dostawa uktadéw hydraulicznych do obudéw $scianowych BW 16/37 POz/POz/S dla Polskiej
Grupy Gorniczej S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Marcel — nr grupy 295-27-09”, zwane dalej: ,Postepowaniem” .

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu 19 kwietnia 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod numerem 233818-2024.

W dniu 19 sierpnia 2024 r. wykonawca Dehak Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg
w Katowicach, zwany dalej: ,Odwotujgcym”, wniést odwotanie od czynno$ci dopuszczenia do udziatu w aukciji
elektronicznej z 7 sierpnia 2024 r. wykonawcow: MAS Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Centrum Hydrauliki
DOH Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz D & | Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, zaniechania
odrzucenia w/w wykonawcow oraz przeprowadzenia aukcji elektronicznej w dniu 12 sierpnia 2024 r.

Odwolujgcy zaskarzonej czynnosci i zaniechaniom zarzucit:

A.  Naruszenie art. 227 ust. 1 oraz 232 ust. 1 pzp poprzez dopuszczenie do udziatu w aukcji elektronicznej
wykonawcow MAS, CH DOH oraz D&l pomimo tego, ze oferty ztozone przez tych wykonawcéw podlegajg
odrzuceniu z uwagi na brak zfozenia wymaganych srodkéw przedmiotowych oraz niezgodnos¢ tresci ziozonych
ofert z warunkami zaméwienia; oraz poprzez przeprowadzenie aukcji elektronicznej pomimo tego, ze nie zaszly
przestanki jej przeprowadzenia,

B. Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) i pkt 5 pzp w zw. z art. 107 ust. 2 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
wykonawcy MAS, pomimo tego, ze wykonawca ten nie przedtozyt, pomimo wezwania, wymaganego
przedmiotowego $rodka dowodowego (w postaci petnej i prawidtowej informacji wedtug Zatgcznika nr 1¢ do SW2),
co sprawia, ze tres¢ oferty tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamowienia w zakresie wykazania
réwnowaznosci zaoferowanego rozwigzania oraz posiadania wymaganych certyfikatéw i dopuszczen;

C. Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) pzp w zw. z art. 107 ust. 2 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
wykonawcy CH DOH, pomimo tego, ze wykonawca ten nie przedtozyt, pomimo wezwania, wymaganego
przedmiotowego srodka dowodowego (w postaci peinej i prawidtowej



informacji wedtug Zatacznika nr 1c do SWZ), co sprawia, ze tre$¢ oferty tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami
zamobwienia w zakresie wykazania rbwnowaznos$ci zaoferowanego rozwigzania;

D. Naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) pzp w zw. z art. 107 ust. 2 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
wykonawcy D&l, pomimo tego, ze wykonawca ten nie przedtozyt, pomimo wezwania, wymaganego
przedmiotowego srodka dowodowego (w postaci petnej i prawidtowej informacji wedlug Zatgcznika nr 1c do SW2),
co sprawia, ze tres¢ oferty tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamowienia w zakresie wykazania
rébwnowaznosci zaoferowanego rozwigzania oraz posiadania wymaganych certyfikatow i dopuszczen.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztoéw
postepowania odwotawczego oraz o nakazanie Zamawiajgcemu:

* uniewaznienie czynnosci dopuszczenia do udziatu w aukcji elektronicznej z dnia 07 sierpnia 2024 roku oraz
aukgiji elektronicznej z dnia 12 sierpnia 2024 roku, a takze wyboru najkorzystniejszej oferty, jezeli nastgpi on przed
rozpoznaniem niniejszego odwotania;

» dokonanie ponownej czynno$ci badania i oceny ofert;

+ odrzucenia ofert MAS, CH DOH i D&l jako ofert ztozonych przez wykonawcow, ktérzy nie przediozyli
wymaganego przedmiotowego $rodka dowodowego niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze odwolanie nie zawiera brakow formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty réwniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca Mas Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Mikotowie.

Zgtoszenie przystgpienia spetniato przestanki okreslone w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp.

W pismie — odpowiedzi na odwotanie z dnia 4 wrzesnia 2024 r. Zamawiajacy oSwiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w
zakresie odnoszgcym sie do zarzutow sformutowanych w odniesieniu do wykonawcy D&l Sp. z 0.0. z siedzibg w Zabrzu,
tj. zarzut naruszenia art. 227 ust. 1 oraz 232 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dopuszczenie do udziatu w aukcji elektronicznej
wykonawcy D&l (Zarzut A) oraz zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp w zw.

z art.

107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia wykonawcy D&l (Zarzut D);

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy oswiadczyt, ze zaproszenie do aukcji skierowane do wykonawcow, ktérzy ztozyli
oferty w przedmiotowym postepowaniu zostato uniewaznione oraz uniewazniona zostata aukcja przeprowadzona w dniu
12 sierpnia 2024 r.

Pismo o uniewaznieniu, ktére Zamawiajgcy dofgczyt do odpowiedzi na odwotanie zostato zamieszczone na stronie
internetowej prowadzonego postepowania oraz wystane do wykonawcow.

W pozostatym zakresie Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania.

Czynnos¢ zaproszenia do udziatu w aukcji z dnia 7 sierpnia 2024 r. oraz przeprowadzenie aukcji w dniu 12 sierpnia 2024
r. pozostawata w zwigzku z zarzutami odwotania i stanowita zarazem podstawe gtéwng zarzutéw odwotania. W zwigzku
Z uniewaznieniem zaproszenia do aukcji skierowanego do wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w Postepowaniu oraz
uniewaznienie aukcji oznacza, ze czynnosci, wobec ktdrych zostato wniesione odwotanie utracity swéj byt. Tym samym
nie istnieje, tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i
stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisow Pzp.

W tej sytuacji dalsze postepowanie stato sie zbedne.
Od nowej czynnosci Zamawiajgcego wykonawcom przystugujg Srodki ochrony prawne;j.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zdanie 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zamowien publicznych
oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U.
2020 r. poz. 2437), z ktoérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci ze
wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art.
568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.



Przewodniczaca: .........c.coooiiiiiiiiiiii
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