Sygn. akt: KIO 3134/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 9 wrzesnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczagca: Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 wrze$nia 2024 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 sierpnia 2024 r. przez wykonawce Impel S.A. z siedzibg
we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych

na rzecz wykonawcy Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ..o
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie - prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp” na realizacje zadania pn.:
,Swiadczenie ustug ochrony fizycznej oséb i mienia oraz dozoru ekspozyciji na rzecz Muzeum Sztuki Nowoczesneyj”,
numer referencyjny: MSN/31/PU/2024. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej Dz.U. S: 160/2024 pod numerem 494993-2024 z dnia 19/08/2024. Warto§¢ zamdwienia przekracza progi
unijne, okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Wykonawca Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu (zwany dalej: ,Odwotujgcym”) w dniu 29 sierpnia 2024 r. wniost
odwotanie wobec tresci postanowien specyfikacji warunkéw zamowienia (dalej jako: ,SWZ’).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 240 w zw. z art. 241 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp poprzez:

1) prowadzenie postepowania w sposéb nieprzejrzysty oraz niezapewniajgcy zachowania zasady réwnego
traktowania wykonawcow z powodu okreslenia niespojnych, niejednoznacznych, nieprecyzyjnych oraz
niedookreslonych postanowien rozdziatu 17 SWZ (Opis kryteriow oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriow i
sposobu oceny ofert), dotyczgcych sposobu ustalania punktacji ofert w ramach kryterium ,Koncepcja realizacji
zamowienia (K)-40%”, ktére to dajg Zamawiajgcemu nieograniczong swobode wyboru oferty najkorzystniejsze;j;

2) sformutowanie kryteridw oceny ofert ,Koncepcja realizacji zaméwienia (K)-40%" —

w sposob, ktéry utrudnia rowng i uczciwg konkurencie i jest nieproporcjonalny, tj. punktowanie w ww. kryterium wymagan,
ktore nie skutkujg dla Zamawiajgcego korzyscig w postaci uzyskania lepszej jako$ciowo ustugi.

W oparciu o powyzsze Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz o nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania zmiany tresci SWZ i ogtoszenia poprzez: 1) usuniecie kryterium ,Koncepcja realizacji zamowienia (K)-40%” i
wprowadzenie na jego miejsce innego obiektywnego i mierzalnego kryterium oceny ofert lub

2) ustanowienie jako jedynego kryterium oceny ofert kryterium ceny (,cena brutto za realizacje zamowienia —
100%”) — ze wzgledu na fakt, ze Zamawiajgcy okreslit w opisie przedmiotu zamoéwienia wymagania jakosciowe,
odnoszace sie nie tylko do gtownych elementéw sktadajacych sie na przedmiot zamowienia, ale tez do innych
elementow.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyla, co nastepuje.

W dniu 30 sierpnia 2024 roku Zamawiajgcy przekazat Wykonawcom informacje o wniesionym odwotaniu wraz z jego
kopig poprzez platforme zakupowa.

Do postepowania odwotawczego, na dzien wydania postanowienia, nie zgtosit przystgpienia zaden z Wykonawcow
(termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat w dniu 2 wrzesnia 2024 r.).



W dniu 6 wrzesnia 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt Prezesowi Krajowej [zby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktorej
oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie w catosci. Odpowiedz na odwotanie zostata podpisana przez osobe upowazniong
do reprezentowania Zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutébw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku,
0 ktorym mowa w art. 522.

Wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania w catosci, a takze wobec braku przystgpien do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, Izba, majac na wzgledzie tres¢ powotanych powyzej przepisow ustawy Pzp,
umorzyta postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegOtowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) ww. rozporzagdzenia w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
catosci: koszty, o ktorych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
nie przystapit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,

ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, - w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Wobec powyzszego Izba orzekta o dokonaniu zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwolujgcego kwoty 15 000,00 z, uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekta jak w sentencji.
Przewodniczaca: ..o
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