Sygn. akt: KIO 2939/24

POSTANOWIENIE z dnia 6 wrzesnia 2024 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 6 wrzesnia 2024
roku, w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej w dniu 14 sierpnia 2024 roku przez
wykonawce SYNEKTIK Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie (Odwotujacy)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewodzki
Szpital Specijalistyczny nr 2 z siedzibg w Jastrzebie-Zdroju

przy udziale wykonawcy Medtronic Poland Spédtka z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Warszawie,
Przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynastu tysiecy pieciuset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu na rzecz
Odwotujgcego - SYNEKTIK Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........cccoceeeeeennee
Sygn. akt KIO 2939/24
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy: Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewddzki Szpital Specjalistyczny nr 2 z siedzibg w
Jastrzebie-Zdroju prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Zakup systemu robotycznego, wraz z wyposazeniem w ramach dostosowania infrastruktury i
wyposazenia Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego Nr 2 w Jastrzebiu-Zdroju w celu zwigkszenia dostepnosci do
Swiadczen onkologicznych”. Ogtoszenie: Dz.U.S. 151/2024 z dn. 5/08/2024 nr publikaciji: 470749-2024.

Dnia 14 sierpnia 2024 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na podstawie art. 505 ust. 1, art. 513
ust. 1i2, art. 514 ust. 1 oraz art. 515 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku — Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp”, odwotanie ztozyt wykonawca SYNEKTIK Spoétka Akcyjna z
siedzibg w Warszawie, dalej jako ,Odwotujgcy”. Odwotanie dotyczy postanowien SWZ w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia.

O naruszeniu przepiséw prawa Odwolujgcy dowiedziat sie w dniu 5 sierpnia 2024 roku, kiedy to Zamawiajgcy opublikowat
tre§¢ dokumentéw postepowania. Zatem termin na ztozenie odwotania zostat zachowany. Wpis od odwotania w kwocie
wymaganej zostat uiszczony na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien Publicznych. Kopia odwotania zostata prawidtowo
przekazana Zamawiajgcemu.

W ocenie Odwolujacego sporzgdzenie opisu przedmiotu zamowienia nastgpito w sposdb naruszajacy przepisy prawa,
zasady prowadzenia postepowania, w tym w szczegdlno$ci w sposdb wskazujacy na konkretny sprzet, a tym samym na
konkretnego dostawce, co doprowadzito do:

1) naruszenia zasady uczciwej konkurenciji i zasady proporcjonalno$ci poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia
i kryteriow oceny ofert w SWZ, w spos6b wskazujgcy na rozwigzania jednego producenta, a nie odnoszgcy sie do
obiektywnych rozwigzan uzytkowych i funkcjonalnych, niezapewniajgcy najlepszej jakosci dostaw,

2) sporzgdzeniu SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb utrudniajacy i ograniczajgcy uczciwg
konkurencje poprzez taki dobor parametrow, ktéry uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej oferty.

Odwolujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 1, 2, 4 ustawy Pzp poprzez wadliwe sporzgdzenie tresci SWZ, w
sposob, ktory utrudnia uczciwg konkurencje, poprzez dokonanie

opisu przedmiotu zamoéwienia, ktory wskazuje na rozwigzania techniczne charakterystyczne dla jednego producenta,
niemajgce znaczenia dla waloroéw diagnostycznych, co prowadzi do bezzasadnego uniemozliwienia innym
wykonawcom, w tym Odwotujgcemu, ztozenia waznej oferty,



2. art. 17 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy Pzp poprzez dobor parametréw granicznych w sposob nie zapewniajagcy
najlepszej jakosci dostaw oraz uzyskania najlepszych efektow zamoéwienia.

Odwolujgcy wnosit o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci,

2. nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie modyfikacji SWZ w zakresie wszystkich zakwestionowanych zapiséw,
zgodnie z Zgdaniami i wnioskami zawartymi w tresci uzasadnienia,.

Odwolujgcy podkreslit, ze jest jednym z wykonawcow oferujgcych na rynku polskim urzgdzenia bedgce przedmiotem
postepowania, ktéry chce ztozyé oferte w postepowaniu. Naruszenie przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy Pzp,
skutecznie to uniemozliwia, narazajgc Odwotujgcego na wymierng szkode polegajgcg na utracie szans biznesowych w
postaci pozyskania zamoéwienia. Gdyby Zamawiajgcy nie naruszyt przepiséw ustawy Pzp, Odwotujgcy maégtby ziozyé
oferte i ubiegac sie o udzielenie zamowienia, a w konsekwencji uzyska¢ zamoéwienie. Tym samym Odwolujgcy moze
ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp. Zamawiajgcy przestat
Odwolujgcemu informacje o odrzuceniu jego oferty dniu 7 czerwca 2024 r. Odwotujgcy zachowat termin i wymogi
formalne do whniesienia odwotania, w tym kopia odwotania zostata prawidlowo przekazana Zamawiajgcemu. Odwolujgcy
uiscit wpis od odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyla, co nastepuje:

Izba ustalita, iz nie zostata wypeiniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania w cato$ci, odwotanie nie
zawierato brakéw formalnych i mogto zostaé rozpoznane merytorycznie.

Izba ustalita, ze Wykonawca wnoszgcy odwotanie wykazat interes w korzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej wskazany
w tresci ztozonego odwotania.

Zgtoszenie przystgpienia po stronie Zamawiajgcego ztozyt Wykonawca Medtronic Poland Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie. |zba potwierdzita

skuteczno$¢ zgtoszenia i dopuscita Wykonawce jako Przystepujgcego. Przystepujgcy wnosit o oddalenie odwotania w
catosci.

Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie wraz z dodatkowym materiatem dowodowym, wnoszac o uznanie
odwotania za bezzasadne w catosci.

Odwolujgcy, w dniu 3 wrze$nia 2024 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy przed Izbg na 5
wrzesnia 2024 roku, ztozyt o$wiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci. Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostato
zfozone przez osobe umocowang do dziatania w imieniu Wykonawcy.

Skiad orzekajacy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp
postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uzna¢ nalezy
za oswiadczenie najdalej idgce ztozone przez Strone, ktora zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie takiego
o$wiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutéw i
merytorycznego stanowiska Izby. Odwotujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania
sporu przed Izba.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa lzba Odwotawcza uwzglednita okolicznos¢, iz cofniecie
odwotania miato dzien przed data, na ktorg zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron i
uczestnikow postepowania ale przed jej otwarciem, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwréci¢ 90% kwoty wpisu
uiszczonego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Przewodniczgca:
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