Sygn. akt: KIO 2947/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 3 wrze$nia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczgca:

Beata Konik

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikoéw postepowania odwotawczego odwotania wniesionego
w dniu 16 sierpnia 2024 r. przez wykonawce PackMan spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w tajskach,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 32 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Zamosciu,
postanawia:

1.  Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz PackMan spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w tajskach, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysigcy ztotych, zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 2947/24
Uzasadnienie

32 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Zamosciu, (dalej: ,Zamawiajgcy”’) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy pn.: ,Dostawa naczyn jednorazowego
uzytku — wraz z roztadunkiem w magazynie 32 WOG w Zamosciu w zakresie 3 (trzech) czesci: CZESCI |: dostawa
sztuccow jednorazowych biodegradowalnych lub podlegajgcych recyklingowi; CZESCI II: dostawa kubkow
jednorazowych biodegradowalnych; CZESCI lil: dostawa naczyn jednorazowych biodegradowalnych”, nr postepowania:
ZP/PN/18/2024.

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320).

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z 31 maja 2024 r., nr
publikacji 322862-2024, nr wydania Dz.U. S: 105/2024.

W postepowaniu tym wykonawca PackMan spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w tajskach (dale;j:
,Odwolujacy”) 16 sierpnia 2024 r. ztozyt odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajac naruszenie:

1) art. 16 ustawy Pzp przez przyjecie oferty, ktéra podlegata odrzuceniu. Przyjecie takiej oferty, ktéra nie spetnia
wymagan minimalnych, narusza warunek przygotowania i przeprowadzenia przez Zamawiajgcego postepowania o
udzielenie zamdwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji oraz rownego traktowanie
Wykonawcéw.

2) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp przez jego btedne niezastosowanie i nieodrzucenie oferty lecz jej wybor jako
najkorzystniejszej w ZAKRESIE CZESCI lil tj. dostawa naczyn jednorazowych biodegradowalnych: pojemnik na
zupe o pojemnosci 500 ml, talerz jednorazowy ptaski fi-23cm-26cm 3-dzielny, talerz jednorazowy ptaski fi-15cm-
18cm, mimo iz, oferta ztozona przez Olpack Sp. z 0.0. ul. Skladowa 1, 37-100 tancut, nie odpowiada tresci
specyfikaciji istotnych warunkéw zaméwienia, bowiem przedstawione przez Wykonawce dokumenty oraz



dokonane przez Odwotujgcego badania nie potwierdzaty faktu spetniania wymogow przewidzianych w SWZ

3) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp. przez jego btedne niezastosowanie i nieodrzucenie ofert w ZAKRESIE CZESCI lil tj.
dostawa naczyn jednorazowych biodegradowalnych: pojemnik na zupe o pojemnosci 500 ml, talerz jednorazowy
ptaski fi-23cm-26cm 3-dzielny, talerz jednorazowy ptaski fi-15cm-18cm, mimo iz, oferta ztozona przez, FOLRES
SP. Z0.0. Ul. HANASIEWICZA 10 35-103 Rzeszoéw, nie odpowiadaly tresci specyfikaciji istotnych warunkow
zamowienia, bowiem dokumenty nie potwierdzaty faktu spetniania wymogoéw przewidzianych w SWZ.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwofania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie
czynnosci polegajgcej na wyborze jako najkorzystniejszej w ZAKRESIE CZESCI lll tj. dostawa naczyn jednorazowych
biodegradowalnych: pojemnik na zupe o pojemnosci 500 ml, talerz jednorazowy ptaski fi-23cm-26cm 3-dzielny, talerz
jednorazowy ptaski fi-15-18c oferty Olpack sp. z 0.0., nakazanie powtorzenia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty
oraz odrzucenia ofert Olpack sp. z 0 0.0. oraz odrzuceniu oferty FLORES sp. z 0.0. jako niespetniajacych wymogow
SWz

Na podstawie akt postepowania Izba ustalita, ze Zaden wykonawca nie zgtosit przystapienia do postepowania
odwotawczego.

W ziozonej pismem z 3 wrze$nia 2024 r. odpowiedzi na odwotanie, Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie
w cato$ci i wnidst w zwigzku z tym o umorzenie postepowania odwotawczego. Zamawiajacy jako podstawe prawng ww.
oswiadczenia wskazat art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Ponadto Zamawiajgcy wniést o umorzenie postepowania
odwotawczego wskazujgc, ze do tego postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zaden wykonawca nie
zgtosit przystagpienia.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W takim
przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzszej normie prawnej, {j.
zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.

Jednocze$nie Izba wskazuje, ze w zwigzku z o$wiadczeniem o uwzglednieniu przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy stosownie do tresci art. 522 ust. 1 ustawy Pzp wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu

W zwigzku z powyzszym |zba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z ktérym
koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: ...................
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