Sygn. akt: KIO 2907/24
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 2 wrzes$nia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczagca: Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 2 wrze$nia
2024 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 sierpnia 2024 r. przez wykonawce
SKAMEX S.A. z siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny w Brzozowie Podkarpacki
Osrodek Onkologiczny im. Ks. B. Markiewicza w Brzozowie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy KD Medical Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w
Czechowicach - Dziedzicach

postanawia:
1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — wykonawcy
SKAMEX S.A. z siedzibg w todzi kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy)
stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczgca:
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Szpital Specjalistyczny w Brzozowie Podkarpacki Osrodek Onkologiczny im. Ks. B. Markiewicza w
Brzozowie [dalej ,Zamawiajgcy”’] prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu nieograniczonego
na dostawy wyrobéw medycznych jednorazowego uzytku (znak postepowania: Sz.SPOQO.SZPiGM3810/34/2024).

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 23 maja 2024 r. pod
numerem 304158-2024.

W dniu 12 sierpnia 2024 r. wykonawca SKAMEX S.A. z siedzibg w todzi [dalej ,Odwotujacy”] wniést odwotanie w
zakresie cze$ci 1 zamdwienia zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy KD Medical Polska sp. z
0.0. z postepowania, mimo ze Wykonawca ten zaoferowat w czesci pierwszej postepowania w poz. 5 produkt
niezgodny z wymaganiami Zamawiajgcego, bowiem produkt o numerze katalogowym 775738 nie spetnia wymagan
wskazanych w opisie przedmiotu zamowienia w zakresie posiadania filtra hydrofobowego bakteryjnego 0,2 mikrona
oraz nie posiada ztgcza luer-lock o konstrukcji pozwalajgcej na fatwg i skuteczng dezynfekcje. Odwotujgcy
wskazuje rowniez, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow ustawy Pzp niewatpliwie miato wplyw na wynik
postepowania, bowiem Zamawiajgcy ocenit oferty

w réznych sposoéb, tamigc zasade uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania Wykonawcow, a zatem biorgc pod uwage
art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp, Krajowa Izba Odwotawcza winna uwzgledni¢ odwotanie;

2. art. 239 ustawy Pzp, poprzez wyboér wskazanej wyzej oferty jako najkorzystniejszej w sytuacji gdy oferta winna
by¢ odrzucona jako niespetiajgca wymagan Zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako
najkorzystniejszej oferty Odwolujgcego, ktdra to oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego, nie podlega
odrzuceniu i jako taka jest ofertg najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert;

3. art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp — poprzez prowadzenie postepowania w sposob sprzeczny z zasadami
przejrzystosci oraz uczciwej konkurencii i rbwnego traktowania wykonawcédw w zwigzku z nieuprawnionym
zaniechaniem odrzucenia oferty Wykonawcy KD Medical.

Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu - w zakresie
pakietu nr 1:

1. uniewaznienie czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz dokonanie ponownego badania i oceny ofert z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego;

2. odrzucenie oferty Wykonawcy KD Medical Polska sp. z 0.0. na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP z
uwagi na jej niezgodno$¢ z wymaganiami Zamawiajgcego wskazanymi w opisie przedmiotu zamodwienia;



3. dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej sposrdd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu w niniejszym
postepowaniu w zakresie pakietu nr 1;

4. zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztdéw reprezentaciji
wedtug przedstawionej na rozprawie faktury.

Izba ustalita, iz wykonawca KD Medical Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Czechowicach — Dziedzicach skutecznie
przystapit do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 30 sierpnia 2024 r. Odwolujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktorym oswiadczyt, ze
cofa wniesione odwolanie. Izba stwierdzita, ze oswiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystapita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.
520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie
wywoluje skutkdéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp).
Z kolei w mys$| art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit.
a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu w wysokosci 15 000,00 zt.

Przewodniczgca:
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