Sygn. akt: KIO 856/23

POSTANOWIENIE

z dnia 7 kwietnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Joanna Gawdzik — Zawalska
Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 7 kwietnia 2023 r. Warszawie odwotania wniesionego w dniu 27 marca
2023 r. przez wykonawce:

D. W. prowadzacg dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Ogolnopolska Grupa IT .
W. (ul. Armii Krajowej 3/161, 10-072 Olsztyn)
ubiegajgcg sie o udzielenie zamowienia publicznego w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Gmina Korsze (ul. Mickiewicza 13, 11-430 Korszena)
na: ,Zakup i dostawe laptopéw w ramach programu Wsparcie dzieci z rodzin

popegeerowskich w rozwoju cyfrowym Granty PPGR". Numer referencyjny: GT.271.1.2023 do ktdrego przystgpienie po
stronie zamawiajgcego zgtosili wykonawcy:

SUNTAR sp. z 0.0. (ul. Boya-Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnéw) a takze

Kombit Group Sp. z o0.0. (ul. Migdatowa 60, 61-612 Poznan)

kazdy zgtaszajacy przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego postanawia:
1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. Nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu ZamOW|en Publicznych na rzecz odwoiujacego kwote 6 750 zt
cdzi totych 0 %

Stosownie do art. 579 ust.1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (tj.:
Dz.U.z 2022 ., poz. 1710 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:
Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku
Prawo zamowien publicznych (tj.: Dz.U. z 2022 r., poz. 1710 z pbzn. zm.) (dalej: ,Ustawa” lub ,Pzp”) przez Gmina
Korsze (ul. Mickiewicza 13, 11430 Korszena) (dalej: “Zamawiajgcy”) na: ,Zakup i dostawe laptopéw w ramach programu
Wsparcie dzieci z rodzin popegeerowskich w rozwoju cyfrowym Granty PPGR". Numer referencyjny: GT.271.1.2023
(dalej: ,Postepowanie”) w dniu 27 marca 2023r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wniesione zostato
odwotanie przez wykonawce D. W. prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Ogdinopolska Grupa IT D. W. (ul.
Armii Krajowej 3/161, 10-072 Olsztyn) ubiegajacego sie o udzielenie zaméwienia publicznego (dalej: ,Odwolujgcy” lub
~Wykonawca”).

Do postgpowania odwotawczego pismem z dnia 29 marca 2023 r. przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit
SUNTAR sp. z 0.0. (ul. Boya-Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnow) (dalej: Przystepujacy). Izba uznata skutecznos¢
zgtoszenia przystgpienia.

Do postepowania odwotawczego pismem z dnia 31 marca 2023 r. przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit
Kombit Group Sp. z o0.0. (ul. Migdatowa 60, 61-612 Poznan) (dalej: Przystepujacy). Izba uznata skuteczno$¢ zgtoszenia
przystgpienia.

Wykonawca wniést odwotanie wobec niezgodnych z przepisami czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego skutkujacych
naruszeniem Ustawy polegajgcych na:

1. zaniechaniu czynno$ci odrzucenia oferty ztozonej przez Suntar Sp. z 0.0. oraz Kombit Group Sp. z o0.0.
podczas gdy:

a. oferty wykonawcdw Suntar Sp. z 0.0. oraz Kombit Group Sp. z 0.0. nie spetniajg warunkéw udziatu w
postepowaniu w zakresie spetniania przez oferowany przez nich sprzet komputerowy (komputery przeno$ne)



minimalnych parametréw technicznych okreslonych przez Zamawiajgcego w SWZ

2. naruszenia art. 128 ust.1 PZP poprzez wielokrotne wzywanie wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych
Srodkéw dowodowych (testow BABCO)

3. czynnos$ci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze, o ktérego dokonaniu wykonawcy zostali poinformowani
pismem w dniu 22 marca 2023 r., jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Suntar Sp. z 0.0. pomimo tego, iz
oferta ztozona przez Suntar Sp. z 0.0. podlegata odrzuceniu, czym naruszony zostat art. 16 PZP, art. 226 art. 1 pkt
5 oraz art. 239 art. 1 PZP.

Majac na uwadze powyzsze Odwotujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu:
1. powtérzenia czynnosci badania i oceny oferty,
2. odrzucenia ofert Suntar Sp. z 0.0. oraz Kombit Group Sp. z 0.0. ,
3. powtorzenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy wnosit o oddalenie odwotania.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2023 r. Odwolujgcy cofnagt odwotanie.

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 Ustawy.

Izba uznata, ze Odwolujgcy wykazat interes w uzyskaniu zamowienia i mozliwos¢ poniesienia szkody jako przestanki
materialnoprawnej dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1 Ustawy.

Wobec ztozenia przez Odwotujgcego oswiadczenia w trybie art. 520 Ustawy o wycofaniu ztozonego odwotania Izba
uznata, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego w trybie art. 568 pkt. 1 Ustawy.

Na posiedzeniu niejawnym, ktore odbyto sie bez udziatu stron i uczestnikéw w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postgpowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg
Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) Izba w sytuacji opisanej w art. 568 Ustawy, wydata postanowienie o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 Ustawy w zw. z § 9 ust. 3 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych 90 % kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekta jak w sentenc;ji
PrzewodniCZaCy: ......cuou e e
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