Sygn. akt: KIO 223/23

POSTANOWIENIE

z dnia 8 lutego 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Anna Kuszel — Kowalczyk

Protokolant:

Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 8
lutego 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 stycznia 2023 r.
przez wykonawce SUNTAR Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Tuchéw

przy udziale wykonawcy INET Sp. z 0.0. z siedzibg w Kolbuszowej, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy SUNTAR Sp. z
0.0. z siedzibg w Tarnowie kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy), uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2022, poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 223/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Tuchdw prowadzi postepowanie na dostawy dotyczace zadania pn. Projekt grantowy e-Tuchéw w
ramach projektu ,,Cyfrowa gmina”. Zamowienie realizowane jest w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa na
lata 2014-2020 Osi Priorytetowej V Rozwdj cyfrowy JST oraz wzmocnienie cyfrowej odpornosci na zagrozenia
REACTEU dziatania 5.1 Rozwdj cyfrowy JST oraz wzmocnienie cyfrowej odpornosci na zagrozenia dotyczgca realizacji
projektu grantowego ,,Cyfrowa Gmina” o numerze POPC.05.01.00-00-0001/21-00 w ramach umowy o powierzenie grantu
o numerze 319/1/2021. Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 19
stycznia 2023 r., numer ogtoszenia 2023/BZP 00045534. Postepowanie jest prowadzone na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -Prawo zamoéwien publicznych (dalej ,ustawa Pzp”).

W dniu 24 stycznia 2023 r., Odwotujacy, tj. SUNTAR Sp. z o.0. z siedzibg w Tarnowie, wnidst odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci ogtoszenia o zamowieniu oraz specyfikacji warunkoéw zamowienia
sporzgdzonych w sposob niezgodny z przepisami ustawy Pzp.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art.
99 ust. 2 zw. z art. 99 ust. 4 ustawy Pzp poprzez sporzgdzenie opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb niewskazujacy
na funkcjonalnosci czy efekt jaki Zamawiajgcy chce osiggna¢, w konsekwenciji utrudniajgcy uczciwg konkurencje z uwagi
na bezpodstawne wyeliminowanie rozwigzan, ktore sg w stanie zapewni¢ funkcjonalnosci odpowiednie przez
Zamawiajgcego, gdyby OPZ wskazywat na efekt jaki Zamawiajgcy planuje osigagng¢ przy realizacji przedmiotu
zamoOwienia, przez co wymagane cechy ustugi nie sg zwigzane z przedmiotem zamdwienia oraz proporcjonalne do
wartosci i celow jakie chciatby osiggng¢ Zamawiajacy.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu, aby dokonat zmiany tresci SWZ w zakresie
wskazanym w uzasadnieniu oraz przediuzyt termin sktadania ofert w postepowaniu o co najmniej dodatkowe 7 dni od
dnia dokonania zmian tresci SWZ.

Do postepowania odwotawczego w terminie przewidzianym ustawg z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022, poz. 1710 ze zm., dalej ustawa Pzp), przystgpienie po stronie Zamawiajgcego, zgtosit
wykonawca INET Sp. z 0.0. z siedzibg w Kolbuszowe;.



W dniu 3 lutego 2023 r., drogg elektroniczng, wptyneto do Izby o$wiadczenie
Zmawiajgcego o czesciowym uwzglednieniu odwotania. Zamawiajgcy oswiadczyt, Ze:
A. |. uwzglednia nastepujgce zarzuty przedstawione w odwotaniu:

(1) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 2 ,Procesor”
tiret trzecie OPZ

-~ Pobér mocy(TDP) dla procesora — 155W.”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Pobér mocy(TDP) dla procesora — 205W.”

Doprecyzowanie: Zamawiajgcy dopuszcza pobdr mocy (TDP) dla procesora nie wigkszy niz 205 W.

(2) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 7 ,Interfejsy
sieciowe” tiret trzecie OPZ

-~ Minimum 1 port RJ45 dedykowany dla karty zarzgdzajacej"
Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ Zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Minimum 1 port RJ45 dedykowany dla karty/modutu/kontrolera zarzgdzajacego”.

(3) zarzut dotyczacy treSci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 8 ,Zewnetrzne
porty we-wy” tiret trzecie OPZ

-~ Dedykowane porty do karty zdalnego zarzgdzania”.
Zamawiajgcy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni tres¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Dedykowane porty do karty/modutu/kontrolera zarzgdzania.”

(4) zarzut dotyczacy treSci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 12
,Diagnostyka” tiret pierwsze OPZ:

-~ Mozliwo$¢ przewidywania awarii dla procesorow, regulatorow napiecia, pamieci, dyskow wewnetrznych, wentylatorow,
zasilaczy, kontroleréw RAID”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Mozliwos¢ przewidywania awarii dla procesoréw, pamieci, dyskdw wewnetrznych, wentylatorow, zasilaczy,
kontrolerow RAID”

(5) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 13
LZarzgdzanie” tiret czternaste OPZ:

-~ Serwer umozliwia mapowania obrazéw ISO z lokalnego dysku operatora oraz przez HTTPS, SFTP, CIFS, NFS”
Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Serwer umozliwia mapowania obrazéw ISO z lokalnego dysku operatora oraz przez HTTPS, SFTP, CIFS, NFS”

(6) zarzut dotyczacy treSci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki”’ pkt 13
LZarzadzanie” tiret pietnaste OPZ:

-~ Serwer umozliwia wsparcie protokoty/interfejsy: IPMI v2.0, SNMP v3, CIM, DCMIv1.5, REST API’
Zamawiajgcy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni tre$¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Serwer umozliwia wsparcie protokoty/interfejsy: IPMI v2.0, SNMP v3, DCMI v1.5, REST APl

(7) zarzut dotyczacy treSci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 13
,Zarzagdzanie” tiret dwunaste OPZ

-~ Serwer umozliwia przekierowanie konsoli szeregowej przez SSH’
Zamawiajgcy zmieni tre$¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Serwer umozliwia przekierowanie konsoli szeregowej przez SSH lub lokalnie poprzez port RJ45”



Doprecyzowanie: Zamawiajacy nie usunie w cato$ci zapisu zgodnie z literalnym wnioskiem/ zgdaniem Odwolujgcego,
jednak dokona jego korekty j/w, dopuszczajgc zarazem mozliwos¢ przekierowania dostepu do konsoli szeregowej
réwniez lokalnie poprzez port RJ45, o co w istocie wnosit Odwolujgcy.

(8) zarzut dotyczacy treSci postanowien ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 4
,Obstuga dyskow” tiret drugie i tiret trzecie OPZ:

-~ Obstuga dyskéw o predkosciach obrotowych 7200 obr./min. i pojemnosciach 2TB, 4TB, 6TB, 8TB, 10TB,
12TB, 14TB, 16TB;

- Obstuga dyskéow SSD o pojemno$ciach 800/960 GB, 1.92 TB , 3.84 TB, 7.68 TB, 15.36 TB, 30.72 TB.”
Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowych zapiséw na:

- Obstuga dyskéw o predkosciach obrotowych 7200 obr./min i pojemnos$ciach: 4TB, 6TB, 8TB, 10TB, 12TB,
14TB;

- Obstuga dyskéw SSD o pojemnosciach: 960 GB, 1.92 TB, 3,84 TB, 7,68 TB, 15,36 TB” Doprecyzowanie:
Zmawiajgcy wymaga aby macierz byta przystosowana do obstugi dyskéw o predkosciach obrotowych 7200
obr./min, ktére posiadajg pojemnosci: 4TB, 6TB, 8TB, 10TB, 12TB, 14TB. Zamawiajgcy ponadto dopuszcza
macierz, ktéra obstuguje réwniez inne niz wskazane jako wymagane przez Zamawiajgcego pojemosci dyskow.
Zmawiajgcy wymaga aby macierz byta przystosowana do obstugi dyskéw SSD o pojemnosciach: 960 GB, 1.92
TB, 3,84 TB, 7,68 TB, 15,36 TB. Zamawiajgcy natomiast dopuszcza macierz, ktéra

obstuguje réwniez inne niz wskazane jako wymagane przez Zamawiajgcego pojemosci dyskow SSD.

(9) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 5
~Pojemnos¢ dyskowa” tiret pierwsze OPZ:

»~ Minimum 3 dyski SAS o pojemnosci 1.92TB SSD/Flash 12Gb SAS w RAID6,” Zamawiajgcy zmieni tre$¢
przedmiotowego zapisu na:

»~ Minimum 3 dyski SAS o pojemnosci 1.92TB SSD/Flash 12Gb SAS”

Doprecyzowanie: W opisie OPZ Zamawiajgcy wpisat btednie stwierdzenie ,w RAID6”. Dokonujac korekty btednego
zapisu Zamawiajgcy w powyzszym Kryterium rezygnuje z wymogu konfiguracji dyskow w RAID6, poniewaz
przeznaczenie dyskdéw SAS o pojemnosci 1.92TB SSD/Flash 12Gb SAS w wymaganej przez Zmawiajgcego macierzy
nie wymaga zastosowania konfiguracji w RAID6. Zamawiajgcy nie znajduje uzasadnienia do zwiekszenia minimalnej
liczby dyskéw do 5 szt.

(10) zarzut dotyczgcy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 6
,Dyski informacje dodatkowe” tiret trzecie OPZ

-~ Przestrzen zapasowa powinna by¢ realizowana za pomocg przestrzeni zapasowej rozmieszczonej na wszystkich
dyskach w ramach grupy RAID lub w formie dysku nadmiarowego.”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zagdaniem Odwotujgcego zmieni tres¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Przestrzen zapasowa powinna by¢ realizowana za pomocg przestrzeni zapasowej rozmieszczonej na wszystkich
dyskach danego typu lub w formie dysku nadmiarowego."

(11) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 9
»Funkcje niezawodnosciowe” tiret szoéste OPZ:

-~ Urzgdzenie musi posiada¢ pamiec¢ typu Flash dla zapisu danych z pamieci cache na wypadek zaniku zasilania oraz
system podtrzymania zasilania pozwalajgcy na zapis danych z cache do pamieci typu Flash”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ Zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Urzadzenie musi posiada¢ pamie¢ typu Flash/SSD dla zapisu danych z pamieci cache na wypadek zaniku zasilania
oraz system podtrzymania zasilania pozwalajgcy na zapis danych z cache do pamieci typu Flash/SSD.”

(12) zarzut dotyczgcy tresci postanowienia Ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 10
~Funkcjonalnosci inne” tiret czwarte OPZ

-~ Funkcjonalno$é dynamicznego zwiekszania i zmniejszania rozmiaru wolumendw.” Zamawiajgcy zgodnie z wnioskiem/
zgdaniem Odwotujgcego zmieni tres¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Funkcjonalno$¢ dynamicznego zwiekszania rozmiaru wolumenoéw”

(13) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 14
.Migracja wolumenodw logicznych” tiret pierwsze zdanie drugie OPZ: ,\Wymaga sie, aby zasoby zroédtowe



podlegajace migraciji oraz zasoby do ktdrych sg migrowane mogty by¢ zabezpieczone r6znymi poziomami RAID i
egzystowac na réznych technologicznie dyskach statych (SAS, SSD, SATA).”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:

-~ Wymaga sie, aby zasoby zrédiowe podlegajgce migracji oraz zasoby do ktérych sg migrowane mogty byé
zabezpieczone roznymi poziomami RAID i egzystowac na réznych technologicznie dyskach statych (SAS, SSD,
SATA/NL-SAS).”

(14) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 25
,Gwarancja” tiret drugie OPZ

-~ Zgtoszenia usterek muszg by¢ akceptowane przez producenta zardwno drogg email jak rowniez drogg telefoniczng
(ogolnie dostepna linia telefoniczna producenta, kontakt w jezyku polskim. Nie dopuszcza sie numeréw specjainych,
komorkowych, o podwyzszonej ptatnosci.” Zamawiajagcy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni tres¢
przedmiotowego zapisu na:

-~ Zgtoszenia usterek muszg by¢ akceptowane przez producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta
zaréwno drogg email jak réwniez drogg telefoniczng (ogdlnie dostepna linia telefoniczna producenta lub autoryzowanego
partnera serwisowego producenta, kontakt w jezyku polskim.”

(15) zarzut dotyczgcy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 10
»Funkcjonalnosci inne” tiret széste OPZ:

-~ Urzgdzenie musi obstugiwac¢ funkcjonalno$¢ ochrony przed skasowaniem lub odmapowaniem od hosta woluminu
dyskowego, do ktérego byly przestane operacje wejscia/wyjscia w okreslonym przez uzytkownika czasie.”

Zamawiajgcy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwolujgcego wykresli treS¢ przedmiotowego zapisu z OPZ.

(16) zarzut dotyczacy tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 15
.Replikacja macierzy” tiret trzecie OPZ

-~ Manager do odzyskiwania danych po awarii. (Jesli na obstuge powyzszej funkcjonalnosci wymagana jest dodatkowa
licencja, jest ona wymagana w tym postepowaniu.)”

Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ Zgdaniem Odwotujgcego wykresli tres¢ przedmiotowego zapisu z OPZ

Il. Zamawiajgcy oswiadczyt rowniez, ze nie uwzglednia pozostatych, tj. nie wymienionych i opisanych powyzej,
zarzutow zawartych w odwotaniu, a to w szczegdlnosci zarzutu
dotyczgcego tresci postanowienia ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 1 ,Obudowa” tiret
trzecie OPZ: - Urzadzenie musi wykorzystywaé potki dyskowe wysokiej gestosci upakowania - co najmniej 24 dyski na
2U wysokosci dla dyskow 2,5 cala oraz pétki dyskowe zawierajgce co najmniej 12 dyskdw 3,5 cala na wysokosci 2U”, i w
tym zakresie wniost o oddalenie Odwotania.

Ponadto w dniu 3 lutego 2023 r. Zamawiajgcy przestat drogg elektroniczng oswiadczenie o dokonaniu korekty udzielonej
uprzednio odpowiedzi na odwotanie, polegajgcej na usunieciu oczywistej omytki w:

1. tekscie lit. A ust. () pkt (5), poprzez usuniecie w tresci zmodyfikowanego postanowienia ust. 1 ,Serwer —
wymagania minimalne — 2 sztuki” pkt 13 ,Zarzadzanie” tiret czternaste OPZ, zwrotu ,SFTP”;

2. tekscie lit. A ust. (1) pkt (8), poprzez usuniecie w tresci zmodyfikowanego postanowienia ust. 4 ,Macierz
dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 4 ,Obstuga dyskéw” tiret drugie i tiret trzecie OPZ, zwrotu ,12TB”;

stosownie do uwzglednionych w odniesieniu do treSci przywotanego postanowienia OPZ zarzutéw Odwotujgcego.

W wyniku usuniecia wzmiankowanej omyiki, tres¢ lit. A ust. (1) pkt (5) Odpowiedzi Zamawiajgcego otrzymata nastepujgce
brzmienie:

»(5) zarzut dotyczacy treSci postanowienia ust. 1 ,Serwer — wymagania minimalne — 2 sztuki’ pkt 13 ,Zarzagdzanie”
tiret czternaste OPZ

- Serwer umozliwia mapowania obrazéw ISO z lokalnego dysku operatora oraz przez HTTPS, SFTP, CIFS, NFS”
Zamawiajgcy zgodnie z wnioskiem/ Zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowego zapisu na:
-~ Serwer umozliwia mapowania obrazéw ISO z lokalnego dysku operatora oraz przez HTTPS, CIFS, NFS”.”

W wyniku usuniecia wzmiankowanej omyiki, tres¢ lit. A ust. (1) pkt (8) Odpowiedzi Zamawiajgcego otrzymata nastepujgce
brzmienie:

»(8) zarzut dotyczacy tresci postanowien ust. 4 ,Macierz dyskowa — wymagania minimalne — 1 sztuka” pkt 4 ,Obsiuga



dyskéw” tiret drugie i tiret trzecie OPZ:

» - Obstuga dyskow o predko$ciach obrotowych 7200 obr./min. i pojemno$ciach 2TB, 4TB, 6TB, 8TB, 10TB, 12TB,
14TB, 16TB;

- Obstuga dyskéow SSD o pojemnosciach 800/960 GB, 1.92 TB , 3.84 TB, 7.68 TB, 15.36 TB, 30.72 TB.”
Zamawiajacy zgodnie z wnioskiem/ zgdaniem Odwotujgcego zmieni treS¢ przedmiotowych zapiséw na:
-~ Obstuga dyskéw o predkosciach obrotowych 7200 obr./min i pojemnosciach: 4TB, 6TB, 8TB, 10TB, 14TB;

- Obstuga dyskéw SSD o pojemnosciach: 960 GB, 1.92 TB, 3,84 TB, 7,68 TB, 15,36 TB” Doprecyzowanie:
Zmawiajgcy wymaga aby macierz byta przystosowana do obstugi dyskéw o predkosciach obrotowych 7200
obr./min, ktére posiadajg pojemnosci: 4TB, 6TB, 8TB, 10TB, 14TB. Zamawiajgcy ponadto dopuszcza macierz,
ktéra obstuguje réwniez inne niz wskazane jako wymagane przez Zamawiajgcego pojemosci dyskéw. Zmawiajgcy
wymaga aby macierz byta przystosowana do obstugi dyskéw SSD o pojemnosciach: 960 GB, 1.92 TB, 3,84 TB,
7,68 TB, 15,36 TB. Zamawiajgcy natomiast dopuszcza macierz, ktéra obstuguje rowniez inne niz wskazane jako
wymagane przez Zamawiajgcego pojemosci dyskéw SSD.”

W dniu 7 lutego 2023 r. Odwotujgcy, drogg elektroniczna, osSwiadczyt, ze w zwigzku z czeSciowym uwzglednieniem
odwotania przez Zamawiajgcego, cofa odwotanie w zakresie nieuwzglednionym i wnosi o0 umorzenie postepowania
odwotawczego w sprawie KIO 223/23.

Wykonawca zgtaszajacy przystgpienie po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit sprzeciwu wobec czeSciowego
uwzglednienia zarzutéw odwofania.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego na
podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajacego
czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez Odwolujgcego, Izba moze
umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktéry przystapit
po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postgpowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujacego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

PrzewodniczaCy: ........cccoveviiiiiiii
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