Sygn. akt: KIO 2750/22

WYROK

z 28 pazdziernika 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie 28 pazdziernika 2022 roku w Warszawie odwotania
whniesionego

do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 18 pazdziernika 2022 r. przez odwotujgcego: t.. F.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Franko Max L. F. z siedzibg w Laszewie
Rzadowym w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmine Frampol z siedzibg
we Frampolu, przy udziale Z. C. prowadzacego dziatalno$é gospodarczg pod firma Zaktad

Ustug Hydrauliczno-Budowlanych Z. C. z siedzibg w Biszczy zgtaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajgcemu odtajnienie i udostepnienie
odwotujgcemu nastepujacych  dokumentdw zastrzezonych jako tajemnica

przedsiebiorstwa przez Z.  C. prowadzacego dziatalno$é gospodarcza
pod firmg Zaktad Ustug Hydrauliczno-Budowlanych Z. C. z siedzibg w Biszczy:
1.1 Raportu z badan i oceny wiasciwosci wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565,
1.2 Protokotu z badan numer 14.755.710-2,
1.3 Sprawozdania z badan numer GT/189/2022,
1.4 Protokotu z badan i oceny wiasciwosci wyrobu numer 14.755.710-1,

1.5 Raportu z badan i oceny wtasciwosci uzytkowych wyrobu numer
02009/22/Z00NZK,

1.6 Raportu klasyfikacyjnego numer 01950/22/Z00NZP.
2. Kosztami postepowania obcigza zamawiajgcego: Gmine Frampol z siedzibg we
Frampolu i:

2.1 zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesiec tysiecy zfotych zero groszy), uiszczong przez odwotujgcego



tytutem wpisu od odwotania,

2.2 zasagdza od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kwote 13 600 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy szescset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania
odwotawczego poniesione przez odwotujgcego z tytutu wpisu od odwotania oraz
wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2750/22

Gmina Frampol z siedzibg we Frampolu (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie
przepiséw ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710, dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
podstawowym pn.: ,Budowa przydomowych oczyszczalni $ciekow na terenie Gminy
Frampol”, numer referencyjny: ZP.271.41.02.2022.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 31 sierpnia 2022 r. w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod numerem 2022/BZP 00326397/01.

18 pazdziernika 2022 r. wykonawca L. F. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Franko Max t. F. z siedzibg w taszewie Rzadowym (dalej: Odwolujgcy), wnidst odwotanie
wobec niezgodnych z przepisami czynno$ci i zaniechan Zamawiajgcego, zarzucajgc mu

naruszenie:

1. art. 18 ust. 1-3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z 16
kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (dalej: Uznk) w zw. z art. 74
ust. 2 pkt 1 Pzp przez zaniechanie ujawnienia dokumentoéw bezzasadnie
zastrzezonych przez wykonawce Z. C. prowadzgcego dziatalno$¢ Gospodarczg

pod firmg Zaktad Ustug Hydrauliczno-Budowlanych Z. C. z siedzibg w Biszczy (dalej:
Przystepujacy) jako tajemnica przedsiebiorstwa: Raport z badan i oceny wtasciwosci
wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565, Protokdt z badan numer 14.755.710-2,
Sprawozdanie z badan numer GT/189/2022, Protokét z badan i oceny wiasciwosci
wyrobu numer 14.755.7101, Raport z badan i oceny wtasciwosci uzytkowych wyrobu
numer 02009/22/Z00NZK, Raport klasyfikacyjny numer 01950/22/ ZOONZP, mimo ze
Wykonawca nie wykazat zasadnos$ci zastrzezenia tych informaciji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa i spetnienia wszystkich przestanek, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2
Uznk.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu
dokumentow Wykonawcy, ktére nie zostaty udostepnione Odwolujgcemu tj.: Raportu z
badan i oceny wiasciwosci wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565, Protokotu z badah numer
14.755.710-2, Sprawozdania z badan numer GT/189/2022, Protokotu z badan i oceny
wiasciwosci wyrobu numer 14.755.710-1, Raportu z badan i oceny wiasciwo$ci uzytkowych
wyrobu numer 02009/22/Z00NZK, Raportu klasyfikacyjnego numer 01950/22/Z00NZP.



W uzasadnieniu Odwotujgcy wskazat, ze Przystepujacy uzasadniajgc objecie tajemnicg
przedsiebiorstwa:

1. Raportu z badan i oceny wtasciwosci wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565,
Protokotu z badan numer 14.755.710-2,

Sprawozdania z badan numer GT/189/2022,

A @D

Protokotu z badan i oceny wiasciwosci wyrobu numer 14.755.710-1,
5. Raportu z badan i oceny wtasciwosci uzytkowych wyrobu numer 02009/22/Z00NZK,
6. Raportu klasyfikacyjnego numer 01950/22/Z00NZP,

nie wykazat, ze zostaly spetnione przestanki pozwalajgce na zastosowanie wyjgtku od
zasady jawno$ci wobec ww. dokumentow. Odwolujgcy podkreslit, ze Odwotujacy nie
wykazat,

by zastrzezone informacje miaty wartos¢ gospodarczg, oraz, ze Odwolujgcy nie udowodnit
okolicznosci na ktére powotat sie w tresci zastrzezenia, tj. nie udowodnit, ze przedmiotowe
dokumenty rzeczywiscie sg zabezpieczone przez ich ujawnieniem w sposéb opisany w tym
zastrzezeniu.

W konsekwencji Odwotujgcy wskazat, ze nie zachodzg podstawy do uznania,
ze Przystepujacy prawidtowo zastrzegt ww. dokumenty jako tajemnice przedsiebiorstwa,
a obowigzkiem Zamawiajgcego bylo je ujawnic.

27 pazdziemika 2022 r. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie wnidst o jego oddalenie.
W uzasadnieniu swojego stanowiska Zamawiajgcy wskazat m. in.:

Zgodnie z oSwiadczeniem Przystepujgcego, dziatajgcego w imieniu Przedsiebiorstwa Rapit R. B.,
dokumenty ktérych dotyczy odwotanie, zawierajg informacije stanowigcg tajemnice
przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 Uznk i w zwigzku z tym nie mogg by¢

one w jakikolwiek sposob i w jakiejkolwiek formie udostepniane. powielane. rozpowszechniane
lub przekazywane innym podmiotom, z wytgczeniem zamawiajacych w rozumieniu Pzp.
Przedmiotowe informacje majg charakter techniczny. technologiczny, organizacyjny
przedsiebiorstwa oraz posiadajg warto$¢ gospodarczg, nie sg powszechnie dostepne i nie
zostaty ujawnione do wiadomosci publicznej, nadto podjeto w stosunku do tych informaciji
niezbedne dziatania w celu zachowania ich poufnosci.

Informacje w zastrzezonej czesci dokumentdw zawierajg wiedze pozwalajgcg Przystepujgcemu
na utrzymanie przewagi nad konkurencyjnymi przedsiebiorstwami, a tym samym przedstawiajg
istotng warto$¢ gospodarczg. Kazdy z zastrzezonych dokumentow zawiera szczegdtowe dane
techniczne, technologiczne, konstrukcyjne i funkcjonalne oferowanego rozwigzania.

Zamawiajgcy wskazat ponadto na dokument ztozony przez Przystepujacego wraz z
zastrzezeniem tajemnicy, tj. oSwiadczeniem podmiotu Rapit R. B.. Z tego dokumentu wynikato,
ze Przystepujgcy nie jest dysponentem zastrzezonych informaciji i nie jest uprawniony

do ich ujawnienia.

Utajnione informacje - zardwno jako catosé, jak i w szczegdinym zestawieniu i zbiorze ich
elementow - nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informaciji
oraz nie s3 tatwo dostepne dla takich osdb, a podmiot uprawniony do korzystania z tych
informacji lub rozporzadzania nimi, podjat przy zachowaniu nalezytej starannosci dziatania w celu
utrzymania tych informacji w poufnosci. Sg one objete tajemnicg dla podmiotéw trzecich i wola

podmiotu,

w ktorego dyspozycji owe informacije sie znajduja, jest w tym zakresie dla innych osob
rozpoznawalna. Ujawnienie nawet fragmentu zastrzezonych informacji moze stanowi¢ podstawe
dla skutecznej dedukcji na temat catosci informaciji objetych tajemnica przedsiebiorstwa.
Jednoczesnie podjete zostaty w stosunku do tych informacji niezbedne dziatania w celu
zachowania poufno$ci. Zgodnie z procedurg obowigzujacg u Wykonawcy informacje i dokumenty
obejmujgce szczegotowe informacije techniczne i technologiczne dotyczace zaoferowanego
rozwigzania nie mogg by¢ ujawniane podmiotom trzecim. Zgodnie z politykg bezpieczenstwa
Wykonawcy nie sg ujawniane m.in. informacje dotyczgce oferowanego rozwigzania, zwmaszcza
gdy taka jak w tym przypadku producent zaoferowanego rozwigzania zobowigzat Wykonawce
do zachowania ich w poufno$ci.

W konsekwencji powyzszego Zamawiajgcy uznat, ze nie moze odtajni¢ dokumentow
Przystepujacego wskazanych w odwotaniu.



Po przeprowadzeniu rozprawy Izba, uwzgledniajgc dokumentacije postepowania

0 udzielenie zamowienia publicznego, w tym w szczegolnosci tre§¢ SWZ, jak rowniez
biorgc pod uwage o$wiadczenia i stanowiska stron zawarte w odwotaniu, odpowiedzi
na odwotanie i wyrazone ustnie na rozprawie i odnotowane w protokole, ustalita

i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych
odrzuceniem odwotania, wynikajgcych z art. 528 Pzp.

Przystepujac do rozpoznania odwotania, Izba ustalita wystgpienie przestanek z art. 505 ust.
1 Pzp, tj. istnienie po stronie odwotujgcego interesu w uzyskaniu zamowienia oraz
mozliwosci poniesienia przez niego szkody w wyniku kwestionowanych czynnosci
zamawiajgcego.

Rozpoznajgc odwotanie Izba przeprowadzita dowody z:
1. dokumentacji postepowania, ze szczeg6lnym uwzglednieniem oferty Przystepujgcego
i dokumentéw ztozonych przez Przystepujgcego na potwierdzenie zasadnosci
zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa w stosunku do dokumentéw objetych
sporem.

Izba ustalita, co nastepuje:

28 wrzesnia 2022 r. Przystepujacy ztozyt oferte w postepowaniu i zastrzegt, ze nastepujace,
zatgczone do niej dokumenty stanowig jego tajemnice przedsiebiorstwa:

1. Raport z badan i oceny witasciwosci wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565,
2. Protokdt z badan numer 14.755.710-2,

Sprawozdanie z badan numer GT/189/2022,

Protokdt z badan i oceny wtasciwosci wyrobu numer 14.755.7101,

Raport z badan i oceny wiasciwosci uzytkowych wyrobu numer 02009/22/Z00NZK,

o o A~ »

Raport klasyfikacyjny numer 01950/22/ ZOONZP.

W zakresie uzasadnienia utajnienia powyzszych dokumentow Przystepujacy wskazat m. in.:
,IV. Uzasadnienie objecia ochrong jako tajemnica przedsiebiorstwa informacji zawartych
w ofercie.

1. Ochronie przed ujawnieniem jako tajemnica przedsiebiorstwa w ztozonych przez
Wykonawce dokumentach podlegajg szczegotowe informacje techniczne
i technologiczne dotyczace oferowanego rozwigzania.

2. Informacje zawarte w zastrzezonych dokumentach obrazujg szczegéty techniczne,
funkcjonalne, konstrukcyjne i technologiczne oferowanego rozwigzania, ktére

sg chronione przez Wykonawce oraz producenta tych rozwigzan jako informacje
poufne - tajemnica przedsigbiorstwa. Poniewaz zastrzezone dokumenty zawierajg
zbiér informacii, ktérego szczegdlowa analiza moze prowadzi¢ do identyfikacii
zastosowanych rozwigzan technicznych funkcjonalnych, konstrukcyjnych

i technologicznych, koniecznym bylo objecie ochrong jako tajemnica

przedsiebiorstwa tresci wszystkich dokumentéw wymienionych w pkt | niniejszych
wyjasnien.

3. Nie moze budzi¢ watpliwosci, iz informacje zawarte w zastrzezonych dokumentach
nie tylko stanowig informacje o charakterze technicznym i technologicznym, ale



réwniez — jako wyraz posiadanego przez producenta i Wykonawce know-how
posiadajg wartos¢ gospodarcza.

4. Ponadto, zastrzezenie tych informac;ji jest uzasadnione i konieczne réwniez z uwagi
na fakt, ze producent oferowanego rozwigzania zobowigzat Wykonawce do objecia
ochrong jako tajemnica przedsigbiorstwa wszelkich informac;ji technicznych

i technologicznych dotyczacych oferowanego rozwigzania, a w konsekwenciji
wszelkich dokumentéw, ktdre mogtyby w jakikolwiek sposéb ujawnia¢ te informacije.

V. Utajnione informacje jako cato$¢ lub w szczeg6lnym zestawieniu i zbiorze ich elementow
nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informacji oraz nie
s fatwo dostepne dla takich oséb, a Wykonawca uprawniony do korzystania z informaciji
lub rozporzadzania nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, dziatania w celu
utrzymania ich w poufnosci. Sg one tajemnicg dla podmiotoéw trzecich i wola ta dla innych
0s06b jest rozpoznawalna. Ujawnienie nawet fragmentu zastrzezonych informacji moze
stanowi¢ podstawe dla skutecznej dedukcji na temat cato$ci informacji objetych tajemnica
przedsiebiorstwa. Jednoczes$nie podkreslamy, iz Wykonawca podjat w stosunku do w/w
informacji niezbedne dziatania w celu zachowania poufno$ci. Zgodnie z procedurg
obowigzujacg u Wykonawcy informacje i dokumenty takie, jak szczegdtowe informacije
techniczne i technologiczne dotyczgce oferowanego rozwigzania, nie moga by¢ ujawniane
podmiotom trzecim.

1.  Wykonawca stosuje rygorystyczng polityke bezpieczenstwa informacji poprzez
m.in. zawieranie odpowiednich postanowier w umowach o prace, w umowach

o zakazie konkurencji zawieranych z pracownikami oraz umowach o zachowaniu
poufnoéci zawieranych z podmiotami wspdipracujgcymi, podwykonawcami. W
zwigzku z tym, pracownicy oraz podmioty wspdipracujgce z Wykonawca takze sg
zobowigzane do zachowania w poufnoéci uzyskanych informacji. Zgodnie z politykg
bezpieczenstwa Wykonawcy nie sg ujawniane m.in. informacje dotyczace
oferowanego rozwigzania, zwtaszcza gdy tak jak w tym przypadku producent
oferowanego rozwigzania zobowigzat Wykonawce do zachowania ich w poufnosci.
Wyjatki od tej zasady wynikajg z jednostkowych decyzji zarzadu poszczegolnych
spotek albo z dziatan osdb trzecich (np. kontrahentow).

2. Ponadto, na dowdd zobowigzania Wykonawcy przez producenta do objecia ochrong
jako tajemnica przedsiebiorstwa zastrzezonych informacji i dokumentow, w

zatgczeniu, przedktadam o$wiadczenie producenta - Przedsigbiorstwa Rapit R. B.

z siedzibg 97-400 Belchatéw ul. Ketlinga 8 (zatacznik nr 1) (...).

4. Jednoczesnie wskazuje, ze zgodnie z art. 11 ust. 2 uznk ,Wykorzystanie lub
ujawnienie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji, w szczegdlnosci gdy nastepuje bez zgody uprawnionego do
korzystania z informacji lub rozporzgdzania nimi i narusza obowigzek ograniczenia
ich wykorzystywania lub ujawniania wynikajgcy z ustawy, czynnosci prawnej lub

z innego aktu albo gdy zostato dokonane przez osobe, ktéra pozyskata te informacije,
dokonujgc czynu nieuczciwej konkurenciji’. Wykonawca nie wyraza zgody

na korzystanie ze wskazanych powyzej informaciji lub rozporzadzanie nimi”.

Wspomniany w tresci powyzszego uzasadnienia zatgcznik - oswiadczenie producenta -
zawierat nastepujgce informacje:

,Dziatajac w imieniu Przedsiebiorstwa Rapit R. B. z siedzibg 97-400 Beftchatow
ul. Ketlinga 8 oswiadczam ze przekazane Panstwu nizej wymienione dokumenty, 1j.:

Raport z badan i oceny wtasciwosci wyrobu numer 1017-CPR-14.755.565, Protokdt z badan
numer 14.755.710-2, Sprawozdanie z badan numer GT/189/2022, Protokét z badan i oceny
wiasciwosci wyrobu numer 14.755.710-1, Raport z badan i oceny wiasciwosci uzytkowych
wyrobu numer 02009/22/Z00NZK, Raport klasyfikacyjny numer 01950/22/Z00NZP,

- zawierajg informacje stanowigce tajemnice przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (dalej: ,uznk”)

i w zwigzku z tym nie mogg by¢ one w jakikolwiek sposoéb i w jakiejkolwiek formie
udostepniane, powielane, rozpowszechniane lub przekazywane innym podmiotom,

z wylgczeniem zamawiajgcych w rozumieniu ustawy prawo zamoéwien publicznych,

z zastrzezeniem, Zaktad Ustug Hydrauliczno-Budowlanych Z. C. Biszcza 292B 23-425
Biszcza, zobowigzany jest kazdorazowo do objecia tych informacji ochrong jako tajemnica
przedsiebiorstwa.

Informacje te majg charakter techniczny, technologiczny, organizacyjny firmy oraz posiadajg



warto$¢ gospodarczg, nie sg powszechnie dostepne nie zostaly ujawnione do wiadomosci
publicznej, a Rapit R. B. z siedzibg 97-400 Betchatdw ul. Ketlinga 8 podejmuije

w stosunku do nich niezbedne dziatania w celu zachowania poufnosci. Spetnione zostaty
zatem wszystkie przestanki okreSlone w art. 11 ust. 2 uznk do objecia ochrong w/w informacji
i dokumentow jako tajemnica przedsigbiorstwa.

Wykazane powyzej dokumenty zawierajgce tajemnice przedsigbiorstwa mogg by¢
udostepniane jedynie tym pracownikom, ktdrym bedg one niezbedne do wykonywania
powierzonych im czynno$ci w zwigzku z ubieganiem sig przez Zaktad Ustug Hydrauliczno-
Budowlanych Z. C. Biszcza 292B 23-425 Biszcza o udzielenie zamowienia publicznego i
realizacjg umowy w sprawie zamdwienia publicznego, z zastrzezeniem

ze wykonawca powinien pouczy¢ i ich o obowigzku zachowania poufnosci tych informaciji
oraz poinformowac¢ o konsekwencjach wynikajgcych z naruszenia tajemnicy
przedsiebiorstwa.

Jednoczes$nie informujemy, ze w przypadku nieuzasadnionego udostepnienia w/w informaciji
Przedsiebiorstwa Rapit R. B. z siedzibg 97-400 Betchatéw ul. Ketlinga 8 zmuszona bedzie
do podjecia odpowiednich krokéw prawnych zmierzajgcych do ochrony jej interesow”.

W oparciu o powyzsze informacje i uzasadnienie Zamawiajgcy uznat, ze Przystepujacy
w prawidtowy sposoéb zastrzegt tajemnice przedsiebiorstwa w stosunku do dokumentow
bedacych przedmiotem sporu. W konsekwencji, 14 pazdziernika 2022 r., w odpowiedzi
na wniosek Odwotujgcego o udostepnienie mu tresci oferty Przystepujacego wraz

z zatgcznikami Zamawiajgcy odmowit przekazania dokumentow bedgcych przedmiotem
sporu. Uzasadniajgc swojg decyzje Zamawiajgcy wskazat:

~Wykonawca zastrzegt, ze informacje zawarte we wskazanych dokumentach zawierajg
informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy z dnia
16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji i w zwigzku z tym nie mogg by¢
one w jakikolwiek sposéb i w jakiejkolwiek formie udostepnianie, powielane,
rozpowszechniane lub przekazywane innym podmiotom, z wytgczeniem zamawiajgcych

w rozumieniu ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Ponadto Wykonawca ztozyt wyjasnienia
w zakresie tajemnicy przedsiebiorstwa.

Zamawiajacy podziela przedstawione do oferty wyjasnienia Wykonawcy i jego argumentacje
dotyczacg w/w dokumentéw wskazujacych na techniczne, funkcjonalne, konstrukcyjne

i technologiczne dane oferowanego rozwigzania, ktore nie wynikaja z jawnej karty
katalogowej oraz informaciji udostgpnionych na stronie internetowej producenta. W ocenie
Zamawiajgcego Wykonawca wskazat w tym zakresie przestanki warunkujgce uznanie
informacji wskazanych w w/w dokumentach za tajemnice przedsiebiorstwa”.

W ocenie Izby powyzsza decyzja Zamawiajgcego byta nieprawidtowa.
Zgodnie z art. 18 ust. 113 Pzp:
1. Postepowanie o udzielenie zamowienia jest jawne.

3. Nie ujawnia sig informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu
przepisdw ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(Dz. U. z 2020 r. poz. 1913), jezeli wykonawca, wraz z przekazaniem takich
informacji, zastrzegt, ze nie moga by¢ one udostepniane oraz wykazat, ze
zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa. Wykonawca nie moze
zastrzec informaciji,

o ktérych mowa w art. 222 ust. 5.

Co za tym oczywiste - regutg jest jawno$¢ postepowania i dokumentéw sktadanych w nim
przez wykonawcow. Art. 18 ust. 3 Pzp pozwala na zastrzezenie tajemnicy przedsigbiorstwa
w stosunku do okreslonych informaciji, ale tylko pod warunkiem, ze wykonawca wykaze,

ze informacje te spetniajg wymogi okreslone w art. 11 ust. 2 Uznk. Przepis ten stanowi:

Przez tajemnice przedsiebiorstwa rozumie sie informacje techniczne, technologiczne,
organizacyjne przedsiebiorstwa lub inne informacje posiadajgce wartos¢ gospodarcza, ktére
jako catos¢ lub w szczegolnym zestawieniu i zbiorze ich elementéw nie sg powszechnie
znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informacji albo nie sg tatwo dostepne
dla takich oséb, o ile uprawniony do korzystania z informaciji lub rozporzgdzania nimi podjat,
przy zachowaniu nalezytej starannosci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci.

Biorgc pod uwage przytoczone wyzej uzasadnienie objecia przez Przystepujgcego tajemnicg



przedsiebiorstwa czesci zatgcznikow do oferty Izba uznata, ze Przystepujgcy nie zdotat
wykazac, ze w stosunku do tych dokumentow nie powinna mie¢ zastosowania zasada
jawnosci postepowania. Uzasadnienie to byto lakoniczne i nie zawierato zadnej, rzeczywistej
argumentacji odnoszgcej sie do zastrzezonych dokumentéw. Przystepujgcy poprzestat

na niczym niepopartej deklaracji, zamiast - zgodnie z art. 18 ust. 3 Pzp - wykaza¢, ze
objecie przedmiotowych dokumentéw tajemnicg byto rzeczywiscie podyktowane potrzebg
ochrony informaciji spetniajgcych wymogi art. 11 ust. 2 Uznk.

Powyzszej oceny nie zmienia ztozone przez Przystepujgcego oswiadczenie pana R. B.. Z
oswiadczenia tego moze co najwyzej wynikac, ze Przystepujacy zobowigzat

sie wobec pana R. B. do utrzymania powierzonych mu dokumentéw w tajemnicy.

Nie ma podstaw, by na gruncie jasnych regulacji Pzp w zakresie mozliwo$ci utajnienia
niektorych informacii, by oswiadczenie to uznaé za skuteczne wobec podmiotéw trzecich
w taki sposoéb, by Zamawiajacy na jego podstawie miat niejako automatycznie uzna¢
zastrzezenia za prawidlowe. Skoro Przystepujgcy byt zobowigzany wobec pana R. B. do
utrzymania spornych dokumentéw w tajemnicy, to winien dotozy¢ szczegolnej starannosci,
by wykazaé spetnienie przestanek okreslonych w art. 11 ust. 2 Uznk.

Podkreslenia wymaga réwniez, ze oswiadczenie pana R. B. byto rownie golostowne, co
uzasadnienie zastrzezenia tajemnicy sporzgdzone przez Przystepujgcego. O$wiadczenie
zawierato wprawdzie informacje o podjeciu pewnych krokéw majgcych na celu utrzymanie
dokumentow w tajemnicy, natomiast na poparcie tej deklaraciji nie zostaty przedstawione
zadne dowody.

Z powyzszych wzgledow Izba uznata, ze zastrzezenie tajemnicy przedsigbiorstwa przez
Przystepujgcego nie mogto by¢ uznane za prawidtowe.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
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