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POSTANOWIENIE

z dnia 28 pazdziernika 2022 r.
[Krajowa Izba Odwolawcza - w skiadzie: | |
| Przewodniczqcy:” Katarzyna Odrzywolska|
Anna Osiecka-Baran

Czionkowie:

Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
w dniu 28 pazdziernika 2022 r. w Warszawie, odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 17 pazdziernika 2022 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamowienia: Impel System Sp. z 0.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0,
Hospital Service Sp. z 0.0. z siedzibg lidera we Wroctawiu w postepowaniu

prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie z
siedzibg w Olsztynie

przy udziale:

1) wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o zamowienie: Izan+ Sp. z 0.0., Naprzéd
Hospital Sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Krakowie, zgtaszajgcych przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

2) wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o zamdwienie: S4H Sp. z 0.0., Medicare
Services sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Olsztynie, zglaszajgcych przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o zaméwienie: Impel System Sp. z 0.0., Impel
Facility Services Sp. z 0.0., Hospital Service Sp. z 0.0. z siedzibg lidera we Wroctawiu,
kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej
90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
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Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie z siedzibg w Olsztynie (dalej

,Zamawiajacy”), prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) - dalej ,ustawa Pzp” pn. ,Ustuga
sprzatania, czynno$ci pomochniczych przy pacjencie oraz transportu wewnetrznego

i zewnetrznego”; numer referencyjny: DZPZ/333/24UEPN/ 2022.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej w dniu 03.08.2022 r., nr 2022/S 148-423775.
W dniu 17 pazdziernika 2022 r. przez wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych sie

0 udzielenie zamowienia: Impel System Sp. z o.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0,
Hospital Service Sp. z 0.0. z siedzibg lidera we Wroctawiu (dalej: ,odwotujgcy”) zostato
wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, wobec czynnosci
zamawiajgcego podjetych w postepowaniu, polegajacych na dokonaniu wyboru, jako
najkorzystniejszej, oferty podlegajgcej odrzuceniu.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 14 i art. 97 ust. 5i art. 98 ust. 6 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty uznanej za najkorzystniejszg, pomimo ze wybrany wykonawca wniost
wadium w formie poreczenia zawierajacego klauzule skutkujgce skréceniem
odpowiedzialnosci Poreczyciela przed uptywem terminu zwigzania ofertg

i pozbawieniem zamawiajgcego prawa do skutecznego wystgpienia z Zzgdaniem zapftaty
wadium w terminie zwigzania oferta, tj. wniést wadliwe wadium;

2. art. 128 ust. 1 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wybranego wykonawcy i bezpodstawne wezwanie ww. wykonawcy
do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych, pomimo ze oferta ww.
wykonawcy podlega odrzuceniu bez wzgledu na ww. uzupetnienie;

ewentualnie, na wypadek uznania ww. zarzutdéw za bezpodstawne:
3. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty

wybranego wykonawcy, pomimo ze wykonawca ten nie uzupetnit w przewidzianym
terminie wykazu oséb do uzupetnienia, ktérego zostat wezwany;

4. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wybranego

wykonawcy, pomimo ze nie potwierdzit, iz efektywnie dysponuje wymaganym

w warunkach postepowania koordynatorem, ktérego moze skierowac¢ do realizacji
zamowienia w spos6b, w wymiarze i na zasadach gwarantujgcych nalezyte wykonanie
zamowienia;

5. art. 239 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp poprzez wybor jako najkorzystniejszej
w postepowaniu oferty podlegajgcej odrzuceniu i zaniechanie wyboru jako
najkorzystniejszej oferty odwotujgcego, ktéra jest ofertg wazng i niepodlegajgcg
odrzuceniu, a nadto zawiera najkorzystniejszy bilans z oceny kryteriow ustalonych
w postepowaniu.

Podnoszgc powyzsze, odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie
zamawiajgcemu: uniewaznienia i uchylenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o zamdwienie:
S4H Sp. z 0.0., Medicare Services sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Olsztynie na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp; nakazanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej
w postepowaniu.

Izba ustalita, ze zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o mozliwosci zgtoszenia
przystgpienia do postepowania odwotawczego. W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1
ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego swoje przystgpienie
zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o zamowienie: Izan+ Sp. z 0.0., Naprzéd
Hospital Sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Krakowie. Po stronie zamawiajgcego swoje
przystgpienie zgtosili wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o zamowienie: S4H Sp. z 0.0,
Medicare Services sp. z 0.0. z siedziba lidera w Olsztynie.



Zamawiajacy 25 pazdziernika 2022 r., dziatajgc w oparciu o art. 521 ust. 1 ustawy
Pzp ztozyt odpowiedZ na odwotanie, wnoszgc o jego oddalenie w cato$ci jako niezasadnego.

Odwolujacy, 27 pazdziernika 2022 r., przed otwarciem rozprawy wyznaczonej
na dzien 28 pazdziernika 2022 r., ztozyt do akt sprawy pismo procesowe o$wiadczajgc, ze
cofa wniesione odwotanie w catosci. Przedmiotowe pismo zostato ztozone w formie
elektronicznej, opatrzone podpisem elektronicznym i podpisane przez osobe upowazniong
do reprezentowania odwotujacego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajac w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegbtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamaéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci.
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