Sygn. akt: KIO 2405/22

POSTANOWIENIE
z dnia 26 wrze$nia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Kawa - Ogorzatek

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2022 roku w Warszawie na posiedzeniu niejawnym

z udziatem stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
9 wrzeénia 2022 r. przez wykonawce Remondis KroEko Sp z 0.0. z siedzibg w Kro$nie w
postepowaniu prowadzonym przez Gmine Domaradz

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na

rzecz Odwotujgcego kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szeS¢ tysiecy siedemset piecdziesiat
zfotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 .
Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: .....cccooeveviienienieeeens

Gmina Domaradz (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze
zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamoéwienia na ,Odbior

i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z terenu Gminy Domaradz w 2023r.”.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 8 wrze$nia 2022 roku pod numerem: 2022/BZP 00338340.

W dniu 13 wrze$nia 2022r. wykonawca Remondis KroEko Sp. z 0.0. z siedzibg
w Kroénie (dalej: ,,Odwotujgcy”) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,
zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:



1) art. 353" k.c., art. 483 § 1KC, art. 473 § 1 KC, 471 KC, 354 § 2 KC, art. 5 KC w zw.
z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 433 ust. pkt 2 i 3 ustawy Pzp, jak rowniez art. 22 ustawy o
odpadach w zwigzku z dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za $rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i
zaradzania szkodom wyrzgdzonym $rodowisku naturalnemu w tresci pkt 4.2 lit. d) i e) OPZ
oraz § 7 ust. 1-4 oraz § 17 ust. 2 odpowiedzialno$ci Wykonawcy za osiagnigcie wskazanych
tam poziomow mimo tego, ze: - Wykonawca jest odpowiedzialny za zagospodarowanie
wytgcznie czesci odpaddw z posréd tych podlegajgcych odbiorowi, podczas gdy to
Zamawiajgcy samodzielnie dokonat wyboru instalaciji, do ktorej majg by¢ przekazywane
odpady zmieszane (niesegregowane) i odpady podlegajace biodegradacii, - poza odpadami
odbieranymi przez Wykonawce, na terenie Gminy Domaradz niezaleznie od umowy, ktéra
zostanie zawarta w ramach niniejszego postepowania, odbierane sg odpady od wtascicieli
nieruchomosci niezamieszkatych przez inne podmioty wpisane do Rejestru Dziatalnosci
Regulowanej, a wiasciciele nieruchomos$ci majg prawo do przekazywania odpadéw takze do
innych miejsc zbierania odpadéw na terenie gminy oraz poza nig, podczas gdy
dokumentacja niniejszego postepowania czyni Wykonawce tego zamoéwienia publicznego
odpowiedzialnym za osiggniecie wyzej wskazanych poziomow takze z tych odpadow,
ktérych Wykonawca w ramach niniejszej umowy nie odbiera, - Wykonawca nie ma zadnego
wpltywu na to, jakie odpady zostang przez mieszkancow umieszczone w pojemnikach
przeznaczonych do odbioru przez Wykonawce, wobec czego nie ma wptywu na sktad tych
odpadow,

2) art. 353" k.c. art. 483 § 1KC, art. 473 § 1 KC, art. 5 KC w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
Pzp oraz w zwigzku z art. 3c ust. 1 pkt 2 ustawy o utrzymaniu czysto$ci i porzgdku w
gminach wraz z Zatgcznikiem nr 1 do Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska w sprawie
poziomdw ograniczenia skladowania masy odpadéw komunalnych ulegajacych biodegradacii
a to poprzez zobowigzanie w tresci pkt 4.2 lit. d) do osiggnigecia wskazanego tam poziomu
ograniczenia masy odpadéw biodegradowalnych przekazywanych do sktadowania i
zobowigzania do zwrotu kar natozonych na Zamawiajgcego z tego tytutu, a to wobec
ustalenia przedmiotowych pozioméw tylko dla poszczegolnych lat, koriczac na 16 lipca 2020
roku, wobec czego obecnie przepisy prawa nie regulujg wymaganego poziomu na rok 2023,
zatem sposob wykonania tego zobowigzania przez Wykonawce jest nieznany,

3) art. 3531 k.c. art. 483 § 1 KC, art. 473 § 1 KC, art. 5 KC w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
Pzp oraz w zwigzku z art. 17 ust. 3 Ustawy o zmianie ustawy o utrzymaniu czysto$ci i
porzadku w gminach oraz niektérych innych ustaw z dnia 19 lipca 2019 roku, a to poprzez
zobowigzanie w tresci pkt 4.2 lit. ) oraz § 7 ust. 1 Projektowanych postanowien umowy, do
zastosowania sie do uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 5 stycznia 2017
roku w sprawie wykonania Planu Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Podkarpackiego
2022, podczas gdy uchwata ta stracita moc z dniem 6 wrzesnia 2019 roku.

Odwolujgcy w oparciu o tak postawione zarzuty wniost o:

1. merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg odwotania i jego
uwzglednienie w catosci,

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z dokumentaciji Postepowania, a takze
dowoddéw opisanych szczegétowo w treSci niniejszego odwotania,

3. nakazanie Zamawiajgcemu usuniecie z dokumentacji postepowania tresci pkt 4.2 lit.
d)ie) OPZ §7i§ 17 ust. 2 Projektowanych postanowien umowy.

W pi$mie przekazanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 23 wrzesnia 2022r.
Odwolujgcy, reprezentowany jak przy wnoszeniu odwotania, przekazat do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej osSwiadczenie o cofnieciu odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 Pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia
rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z
whiesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 Pzp w przypadku cofniecia odwotania lzba umarza
postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentenc;ji.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30



grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.

poz. 2437) Izba postanowita zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.
Wobec powyzszego, na podstawie art. 553 Pzp, orzeczono jak w punkcie 2 sentenciji.

PrzewodniczaCy: .....cccoceveviieiieiiieienns
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