Sygn. akt:  KIO 2243/22

KIO 2251/22

POSTANOWIENIE
z dnia 13 wrzesnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Kot

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 13 wrze$nia 2022 r. odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 29 sierpnia 2022 r. przez:

1) wykonawce Virtual Technologies IT sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (KIO 2243/22),

2) wykonawce Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,PIOMAR” sp. z 0.0.

z siedzibg w miejsc. Brzeg (KIO 2251/22),

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewodztwo Matopolskie z siedzibg
w Krakowie, przy udziale:

1) wykonawcy Zaklad Systemdw Komputerowych ZSK sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO
2243/22 i KIO 2251/22 po stronie zamawiajgcego,

2) wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,PIOMAR” sp. z 0.0.

z siedzibg w miejsc. Brzeg zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotaw-
czego o sygn. akt: KIO 2243/22 po stronie odwotujgcego,

postanawia:

W sprawie o sygn. akt KIO 2243/22:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wy-
konawcy Virtual Technologies IT sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach kwoty 13 500,00 zt
(stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych 00/100), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od
odwotania.

W sprawie o sygn. akt KIO 2251/22:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wy-
konawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,PIOMAR” sp. z 0.0. z siedzibg
w miejsc. Brzeg kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ziotych 00/100), sta-
nowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo

zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCZacy: ......cccovveereriirieieee e

KIO 2251/22

UZASADNIENIE

Wojewodztwo Matopolskie z siedzibg w Krakowie (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 1129 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawa sprzetu komputerowego” (Numer
referencyjny: DG-XI1.272.5.2022, dalej: ,Postepowanie”).

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej dnia 5 lipca 2022 r. pod numerem: 2021/S 127-360915.

Warto$¢ wskazanego zamowienia przekracza progi unijne.

syan. akt KIO 2243/22

29 sierpnia 2022 r. wykonawca Virtual Technologies IT sp. z 0.0. z siedzibg w Kato-
wicach (dalej: ,Odwolujgcy” oraz ,Virtual Technologies IT sp. z 0.0.”) wnidst odwotanie
w zakresie Czesci | zamowienia wobec: dokonania wyboru oferty ztozonej przez wykonawce
Zaktad Systemow Komputerowych ZSK sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (dalej: ,ZSK
sp. z 0.0.”) jako najkorzystniejszej (pomimo, ze oferta ZSK sp. z 0.0. powinna podlega¢ od-
rzuceniu), zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy ZSK sp. z 0.0., bezpodstawnego od-
rzucenia oferty Odwotujgcego, zaniechania dokonania wyboru oferty Virtual Technologies IT
sp. z 0.0. jako najkorzystniejsze;.

Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
1) art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez brak wezwania ZSK sp. z 0.0. do wyjasnien tresci
zlozonej oferty;

2) art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ZSK
sp. z 0.0. jako oferty, ktdrej treS¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia;

3) art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty Odwotujg-
cego pomimo, ze tres¢ jego oferty jest zgodna z warunkami zaméwienia;

4) art. 204 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty, ktéra podlegata odrzu-
ceniu oraz zaniechanie wyboru oferty, ktdra jako jedyna nie podlegata odrzuceniu

w niniejszym Postepowaniu i spetniata wszystkie wymogi okreslone w warunkach
zamowienia.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu w zakresie Czesci | zaméwienia:



1) uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;
2) wezwanie wykonawcy ZSK sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien treSci ziozonej oferty;

3) powtdrzenie czynnosci oceny ofert w Postepowaniu z uwzglednieniem oferty Odwotu-

jacego;

4) odrzucenie oferty wykonawcy ZSK sp. z 0.0. (o ile ztozone przez ZSK sp. z 0.0. wyja-
$nienia potwierdzg stawiane zarzuty);

5) wybor oferty Odwolujgcego jako najkorzystniejszej (o ile ztozone przez ZSK sp. z o0.0.
wyjasnienia potwierdzg stawiane zarzuty);

6) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztdéw postepowania odwo-
tawczego, w tym kosztéw zastepstwa przed Krajowg lzbg Odwotawcza.

Do niniejszego postepowania odwotawczego skuteczne przystapienia zgtosili: wyko-
nawca Zaktad Systeméw Komputerowych ZSK sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie - po stronie
Zamawiajgcego oraz wykonawca Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,PI1O-
MAR” sp. z 0.0. z siedzibg w miejsc. Brzeg - po stronie Odwotujgcego.

13 wrze$nia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Odwotu-
jgcego, w ktorym wykonawca Virtual Technologies [T sp. z 0.0. oSwiadczyt, ze cofa odwota-
nie z dnia 29 sierpnia 2022 r.

Majgc na uwadze wskazane o$wiadczenie Izba uznata, ze odwotanie zostato sku-
tecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i postanowita umorzyé postepowanie odwotaw-
cze oraz nakaza¢ dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% uiszczonego wpisu od od-
wotania. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytoryczne-
go rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyta poste-
powanie odwotawcze orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy
Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy
Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozli-
czania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).

syan. akt KIO 2251/22

29 sierpnia 2022 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe
,PIOMAR” sp. z 0.0. z siedzibg w miejsc. Brzeg (dalej: ,Odwolujgcy” oraz ,PIOMAR
sp. z 0.0.”) wnidst odwotanie w zakresie Czesci | zamdwienia od niezgodnych z przepisami
ustawy Pzp czynnos$ci Zamawiajgcego podjetych w Postepowaniu oraz od zaniechania
czynnosci, do ktérych Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy Pzp, tj. od:

1) czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez Odwolujacego;

2) czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Zaklad Systemow Kompu-
terowych ZSK sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (dalej: ,ZSK sp. z 0.0.”);

3) zaniechania czynno$ci odrzucenia oferty ZSK sp. z 0.0,;

4) zaniechania czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Odwolujgcego.



Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 16 pkt 1) i 2) w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez bezpodstawne
odrzucenie oferty ztozonej przez Odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami zamo-
wienia, co narusza zasade przejrzystosci oraz zachowania uczciwej konkurenciji

i rownego traktowania wykonawcow;

2) art. 16 pkt 1) i 2) w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez zaniechanie od-
rzucenia oferty ZSK sp. z 0.0. jako niezgodnej z warunkami zaméwienia, co dopro-
wadzito do naruszenia zasad przejrzystosci oraz zachowania uczciwej konkurencji

i rownego traktowania wykonawcow;

3) art. 239 ust. 1i 2 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty wyko-
nawcy ZSK sp. z 0.0. oraz poprzez zaniechanie dokonania wyboru oferty najkorzyst-
niejszej ztozonej przez Odwolujacego;

zarzut ewentualny - naruszenie art. 16 pkt 1) i 2) w zw. z art. 255 pkt 2) ustawy Pzp
poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia, jezeli
wszystkie oferty podlegajg odrzuceniu.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ZSK sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej;
2) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

3) dokonania ponownego badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwolujgcego,
w tym dokonanie odrzucenia oferty ZSK sp. z 0.0.;

4) dokonania czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Odwotujgcego;
ewentualnie - uniewaznienia Postepowania, jesli wszystkie ztozone oferty podlegajg
odrzuceniu.

Do niniejszego postepowania odwotawczego skuteczne przystgpienie po stronie Za-
mawiajgcego zgtosit wykonawca Zaktad Systemoéw Komputerowych ZSK sp. z o.0. z siedzi-
bag w Krakowie.

12 wrze$nia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Odwotu-
jacego, w ktdérym wykonawca PIOMAR sp. z 0.0. oSwiadczyt, ze cofa odwotanie z dnia 29
sierpnia 2022 r. w catoSci.

Majac na uwadze wskazane o$wiadczenie Izba uznata, ze odwotanie zostato sku-
tecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i postanowita umorzyé postepowanie odwotaw-
cze oraz nakaza¢ dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujacego 90% uiszczonego wpisu od od-
wotania. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytoryczne-
go rozpoznania zarzutow odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyta poste-
powanie odwotawcze orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy
Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy
Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozli-
czania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).
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