Sygn. akt: KIO 2056/22

POSTANOWIENIE
z dnia 17 sierpnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 17 sierpnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 sierpnia 2022 r. przez wykonawce Orange Polska S.A.
z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego - wykonawcy Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty

13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcej
90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 2056/22

Zamawiajacy - Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie [dalej
»Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu

ograniczonego na rozbudowe rzgdowej sieci teleinformatycznej GovNet wraz z dostawg
urzadzen sieciowych i planu ciggtosci dziatania w ramach POPC REACT-EU (znak
postepowania: BF-WPP-2374-1-26-DT-PO-S2/2022).

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej w dniu 26 lipca 2022 r. pod numerem nr 2022/S 142-407773.

W dniu 5 sierpnia 2022 r. wykonawca Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie
[dalej ,Odwotujgcy’] wnibdst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu sformutowanie warunku
udziatu w postepowaniu w sposéb uniemozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do



nalezytego wykonania zamowienia z uwagi na sformutowanie warunku w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej dotyczgcego dysponowania co najmniej dwoma inzynierami
sieciowymi i jednym inzynierem systemow bezpieczenstwa posiadajgcymi wazne certyfikaty
potwierdzajace:

- znajomos$¢ w zakresie routingu i switchingu na poziomie co najmniej professional dla
dostarczanych urzadzen sieciowych (Jedynie w przypadku dostarczenia urzadzen
producenta innego niz Juniper - producenta urzadzen wchodzacych w sktad infrastruktury
posiadanej przez Zamawiajagcego),

- znajomos¢ routingu i switchingu w sieciach typu service provider na poziomie co najmniej
professional dla dostarczanych urzgdzen sieciowych (Jedynie w przypadku dostarczenia
urzgdzen producenta innego niz Juniper - producenta urzgdzen wchodzacych w skiad
infrastruktury posiadanej przez Zamawiajgcego),

- znajomos¢ w zakresie dostarczonych urzgdzen firewall na poziomie co najmniej
professional akredytowany/wystawiony przez producenta tych rozwigzan,

ktéry odnosi sie do producenta dostarczanych urzgdzen sieciowych i firewall oferowanych

w sktadanej przez Wykonawce ofercie, nie za$ na etapie skladania wnioskéw o udziat

w postepowaniu, przez co Zamawiajgcy nie jest w stanie oceni¢, czy dany wykonawca
dysponuje osobami o odpowiednich kwalifikacjach, a w konsekwenciji, czy ma zdolnos¢ do
nalezytego wykonania zamowienia, z uwagi na to, ze na etapie sktadania wnioskow
Zamawiajacy nie wie, jakiego producenta technologie sieciowg urzgdzenh zaoferuje dany
wykonawca, a wykonawca nie znajgc ostatecznej wersji wymagan Zamawiajgcego nie moze
o$wiadczy¢ jakiego producenta urzgdzenia zaoferuje w ofercie i dostarczy Zamawiajgcemu,
co stanowi naruszenie art. 112 ust. 1 ustawy Pzp.

Wobec naruszenia przez Zamawiajgcego ww. przepiséw Odwolujgcy wniost
0 nakazanie Zamawiajgcemu zmiany dokumentéw zamdwienia poprzez zmiang warunku
udziatlu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej odnoszacej sie do
0s6b w zakresie posiadanych przez nich certyfikatow poprzez wykreslenie sformutowan ,dla

dostarczonych urzadzen sieciowych” oraz ,w zakresie dostarczonych urzgdzen firewall” -
Sekcja lll pkt 2.3) ppkt 4) lit. a) ogloszenia 0 zamoéwieniu,

- alternatywnie poprzez wymaganie przeditozenia wykazu oséb wraz ze wskazaniem
certyfikatow wystawionych przez producenta dostarczanych / zaoferowanych urzadzen, po
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j.

Izba stwierdzita, ze do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystagpien.

W dniu 16 sierpnia 2022 r. Odwotujgcy wnibst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
pismo w formie elektronicznej, w ktdrym oswiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie. Izba
stwierdzita, ze o$wiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania
wystgpita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 520
ust. 1i2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,
odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofnigte odwotanie nie
wywoluje skutkdéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby
(art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza
postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie
szczegbtowych rodzajoéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
w wysokosci 15 000,00 zt.



Przewodniczacy: ....cccooeeiiiiiieeeee
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