Sygn. akt: KIO 2004/22

POSTANOWIENIE
z dnia 11 sierpnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Izabela Niedziatek-Bujak

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 11 sierpnia 2022 r. w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 sierpnia 2022 r. przez

Odwolujgcego - Praxis £6dz P. i P. Spotka jawna, ul. Wélczanska 66, 90-516 £odz w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Powiat Bytowski, Zarzad Powiatu
Bytowskiego, ul. Ks. Dr. Bolestawa Domanskiego 2, 77-100 Bytéw

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcych - Praxis £6dz P. i P. sp. |. z siedzibg w todzi kwoty 7.500 zt 00 gr.
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych, zero groszy), stanowigcej wpis od
odwotania.

Stosownie do art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz. U. poz. 2021, poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt KIO 2004/22

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym przez Zamawiajgcego - Zarzad
Powiatu Bytowskiego na dostawe materiatéw eksploatacyjnych (tuszy i toneréw) do
urzadzen drukujgcych (drukarek) dla Starostwa Powiatowego w Bytowie (nr ref.:
OR.272.5.2022.X), ogtoszonym w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 24 czerwca 2022
r. nr 00223655, wobec czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej (GMP Solutions Sp. z 0.0.)
whiesione zostato w 1 sierpnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
wykonawcy Praxis £6dz P. i P. Sp. j. z siedzibg w todzi (sygn. akt KIO 2004/22).

Odwotujgcy zarzucili Zamawiajgcemu naruszenie:



1. art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 pzp polegajgce na zaniechaniu odrzucenia
oferty GMP Solutions sp. z 0.0. jako oferty zawierajacej razgco niskiej ceny w sytuaciji

gdy tres¢ udzielonych przez Wykonawce wyjasnien jest zbyt ogdlna i lakoniczna i nie
potwierdzata, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny;

2. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp a w konsekwenciji takze naruszenie art. 218 ust. 2
ustawy pzp polegajgce na zaniechaniu odrzucenia oferty GMP Solutions Sp. z 0.0. w
sytuacji, gdy Wykonawca dla materiatow dla poz.nr 16 oraz poz. 28 formularza
cenowego hie potwierdzit zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami, cechami
lub kryteriami okreslonymi w SWZ lub naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c)
polegajgce na zaniechaniu odrzucenia oferty GMP Solutions Sp. z 0.0. w sytuacji,
uznania, iz Wykonawca nie przedstawit przedmiotowych srodkéw dowodowych
(certyfikatow) wymaganych trescig SWZ w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego
z dnia 21.07.2022 r. dla materiatéw dla poz.nr 16 oraz poz. 28 formularza cenowego;

3. art. 239 ust. 1 Pzp, przez dokonanie wyboru oferty wykonawcy GMP Solutions Sp. z
0.0.. jako oferty najkorzystniejszej w niniejszym postepowaniu, podczas gdy oferta

ww. wykonawcy podlega odrzuceniu w powodu razgco niskiej ceny oraz braku
spetnienia przez Wykonawce warunkdéw zamowienia lub przedstawienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

4. art. 16 pkt 1) i pkt 2) i pkt 3) ustawy pzp poprzez niezapewnienie przez
Zamawiajgcego w toku postepowania zasady zachowania uczciwej konkurenciji,
réwnego traktowania wszystkich wykonawcow oraz zasady przejrzystosci i
proporcjonalnosci poprzez:

a) brak odrzucenia oferty Wykonawcy GMP Solutions Sp. z 0.0. ktéry w odpowiedzi
na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 21.07.2022 r. do uzupetienia dokumentow w
zakresie przedstawienia certyfikatow wraz z thumaczeniem nie uzupetnit dokumentéw
zgodnie z tre$cig wezwania Zamawiajgcego oraz wymaganiami SWZ dla pozyciji nr
16 oraz poz. 28 formularza ofertowego . Brak odrzucenia oferty w zwigzku z
nieziozeniem przez Wykonawce dokumentéw wymaganych trescig opracowanego
przez Zamawiajgcego SWZ i objetego tre$cig wezwania o uzupetnienie oferty z dnia
21.07.2022 r. stanowi o0 naruszeniu przez Zamawiajgcego regut postepowania z art.
16 ustawy pzp.

b) brak odrzucenia oferty Wykonawcy GMP Solutions Sp. z 0.0., ktéry w odpowiedzi
na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 06.07.2022 r. do wyjasnienia razgco niskiej ceny
ztozyt bardzo lakoniczne i ogdlinikowe wyjasnienia, w stosunku do zakresu wezwania
Zamawiajgcego, ktore to wyjasnienia Wykonawcy nie dajg podstawy do
zweryfikowania przyjetych czynnikow cenotwdrczych i nie potwierdzaja, iz oferta nie
zawiera razgco niskiej ceny.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej, nakazanie odrzucenia oferty
zlozonej przez GMP Solutions Sp. z 0.0. na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224
ust. 6 pzp lub art. 226 ust. 1 pkt 5 lub art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy pzp i nakazanie
dokonania wyboru oferty Odwotujgcego.

W pidmie z 10.08.2022 r. Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie uwzglednit w catoSci
zarzuty i poinformowat o dokonaniu czynnos$ci zgodnie z zgdaniem odwotania.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11.08.2022 r. Izba na podstawie § 13
ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz.
2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w
art. 568 pkt 3 Ustawy.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2
w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw

(Dz.U. poz. 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwolujgcych kwote
uiszczonego w wysokosci 7.500,00 zt wpisu.



PrzewodniczaCy: ....ccccoooeeiinienieeeeee
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