Sygn. akt: KIO 1718/22

POSTANOWIENIE
z dnia 19 lipca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Anna Chudzik

Protokolant:  Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego
w dniu 19 lipca 2022 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2022 r. przez wykonawce Naprzod Hospital Sp. z o.0.

z siedzibg w todzi,

w postepowaniu prowadzonym przez Specjalistyczny Szpital Miejski im. Mikotaja
Kopernika w Toruniu,

przy udziale wykonawcy Torunskie Zaktady Materiatow Opatrunkowych S.A. z siedzibg
w Toruniu, zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 1718/22

Zamawiajacy - Specjalistyczny Szpital Miejski im. Mikotaja Kopernika w Toruniu -
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia pn.

Swiadczenie ustug sterylizacji dla Specjalistycznego Szpitala Miejskiego im. M. Kopernika
w Toruniu. Warto§¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogloszenie o zamoéwieniu

zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 17 czerwca 2022 r.
pod nr 2022/S 116-326596.



W dniu 27 czerwca 2022 r. wykonawca Naprzod Hospital Sp. z 0.0. wniést odwotanie
wobec postanowien SWZ, Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1) art. 16 pkt 1 w zw. z art. 91 ust. 12 oraz w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp i art. 5 Kc,

przez zaniechanie podzielenia zamowienia na czesci i umozliwienia sktadania ofert
czesciowych oraz niepodanie w dokumentach zaméwienia przyczyn braku podzielenia
zamowienia na czesci, z naduzyciem prawa do udzielenia jednolitego zaméwienia

w sytuacji, gdy zakres przedmiotowy zamdwienia obejmuje ré6zne rodzajowo elementy;

2)art. 99 ust. 114 w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp, przez wskazanie w opisie przedmiotu

zamédwienia szczegolnego procesu, ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego wykonawce, tj. Torunskie Zaktady Materiatow
Opatrunkowych S.A. oraz podmioty nalezgce do jego grupy kapitatowej;

3) art. 99 ust. 1i2w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp, przez zastrzezenie w opisie
przedmiotu zamowienia, ze ustuga sterylizacji ma by¢ wykonywana przez wykonawce
wraz z dostarczaniem pakietow z materiatem opatrunkowym i zabiegowym
przygotowywanych poza centralng sterylizatornig, dzierzawiong od zamawiajgcego,

4) art. 99 ust. 1 w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 1 i art. 359 pkt 1 ustawy Pzp, przez podanie
w zatgczniku nr 13 do SWZ nieprecyzyjnego wykazu wyposazenia centralnej

sterylizatorni.
Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

-w ramach zarzutu nr 1, 2 i 3: zmiany ogtoszenia o zaméwieniu i SWZ przez dokonanie
podziatu zamdwienia na czesci, w ten sposob, ze jedng czes¢ zamdwienia stanowi¢
,bedg ustugi w zakresie sterylizacji wysokotemperaturowej i niskotemperaturowej
narzedzi, sprzetu medycznego, bielizny operacyjnej (o ktérych mowa w pkt |, I, llli V
zatgcznika nr 1 do SWZ), za$ drugg czes¢ zamowienia stanowi¢ bedzie dostawa
sterylnych materiatdw opatrunkowych i serwet zabiegowych, o ktérych mowa w pkt IV
zatgcznika nr 1 do SWZ oraz pakietéw zabiegowych oraz sterylnych pakietéw

z materiatem opatrunkowym wraz z transportem, o ktérych mowa w pkt VI zatgcznika nr
1 do SWzZ

-w ramach zarzutu nr 4: zmiany SWZ w zakresie zatgcznika nr 13 do SWZ przez
doprecyzowanie wykazu wyposazenia centralnej sterylizatorni przez podanie: modelu,
wielkosci, roku produkcji, roku instalaciji, aktualnego stanu technicznego, rocznych
kosztdéw utrzymania, serwisu, napraw, konserwacji pomieszczen centralnej sterylizatorni
oraz urzgdzen sie w niej znajdujgcych.

Izba stwierdzita, ze postepowanie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2
ustawy Pzp, ktéry stanowi, ze Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

W ocenie Izby przedmiotowe postepowanie odwotawcze stato sie zbedne w zwigzku
z dokonang przez Zamawiajgcego w dniu 14 lipca 2022 r. modyfikacjg SWZ

Po pierwsze, powyzsza modyfikacja stanowita uwzglednienie zarzutéw nr 3 i 4 oraz
zarzutu nr 1 w czesci dotyczacej nieprzedstawienia przez Zamawiajgcego powodow
niepodzielenia zamoéwienia na czesci. O umorzenie postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp w tym zakresie wnidst Odwotujacy w pismie
procesowym z dnia 19 lipca 2022 r.

W ocenie Izby postepowanie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp réwniez w pozostatym zakresie.

Izba wzieta pod uwage, ze cze$¢ zarzutu nr 1 oraz zarzut nr 2, mimo réznej



kwalifikacji prawnej, dotyczyty w istocie wytaczenia przez Zamawiajgcego mozliwosci
zfozenia ofert odrebnie na ustugi sterylizacji i odrebnie na dostawe sterylnych materiatow
opatrunkowych i serwet zabiegowych. Zarzuty te zostaty podniesione przy nieznajomosci
motywow decyzji Zamawiajgcego, ktdre zostaty zakomunikowane wykonawcom juz po
whniesieniu odwotania. W zwigzku z tym przyczyny, jakie legty u podstaw decyz;ji
Zamawiajacego, wskazane w modyfikacji SWZ z dnia 14 lipca 2022 r., nie byly objete
zarzutami odwotania, gdyz w dacie odwotania nie byly wykonawcy znane.

Izba stwierdzita, ze Odwotujgcy w pismie procesowym z dnia 19 lipca 2022 r.
podtrzymat zarzut nr 1 w zakresie niepodzielenia zamowienia na czesci i zarzut nr 2 oraz
podjat polemike z uzasadnieniem braku podziatu zaméwienia na czesci, przedstawionym
przez Zamawiajgcego w modyfikacji SWZ. Odnoszac sie do powyzszego stwierdzi¢ nalezy,
ze skoro powody niepodzielenia zamdwienia na czesci nie byty objete zakresem zarzutow

zawartych w odwotaniu, nie mogg by¢ - stosownie do art. 555 ustawy Pzp - objete
rozstrzygnieciem Izby. Jednoczes$nie wskazaé nalezy, ze Odwotujgcy powinien mie¢
mozliwos¢ sformutowania zarzutow odwotania po zapoznaniu sie z przedstawionym przez
Zamawiajacego uzasadnieniem. Dokonana modyfikacja SWZ jest nowg czynno$cig

w postepowaniu, a zarzuty, ktére Odwotujgcy probowat podtrzymywac¢ w tym postepowaniu
odwotawczym, mogg by¢ podniesione w terminie liczonym od daty tej modyfikacji, zaistniat
bowiem nowy stan faktyczny, a zmiana ta jest istotna z punktu widzenia wszystkich
podtrzymanych przez Odwotujgcego zarzutdéw i argumentdw na ich poparcie.

Dalsze prowadzenie niniejszego postepowania odwotawczego powodowatoby, ze
Odwotujgcy bytby pozbawiony mozliwosci kwestionowania w jego ramach motywéw decyzji
Zamawiajgcego, a z drugiej strony podtrzymane przez niego zarzuty zostatyby objete
powaga rzeczy osadzonej, uniemozliwiajgc wniesienie kolejnego odwotania. W tej sytuaciji
kontynuowanie postepowania odwotawczego wigzatoby sie z procesowymi przeszkodami,
powodujacymi, ze Odwotujgcy bytby de facto pozbawiony mozliwosci petnego
kwestionowania decyzji Zamawiajgcego.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé¢, stosownie do
dyspozyciji art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy
Pzpi§9ust. 2

2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: .....ccocenee.
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