Sygn. akt: KIO 1655/22

POSTANOWIENIE
z dnia 11 lipca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

Protokolant:  Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 11 lipca 2022 r., w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 czerwca 2022 r. przez wykonawcow wspolnie

ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia

,Karbon” Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Katowicach oraz
Zaktad Robot Gorniczych Gorrem Spatka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka
komandytowa z siedzibg w Rudzie Slgskiej

w postepowaniu prowadzonym przez

Spodtke Restrukturyzaciji Kopalh Spotke akeyjng z siedzibg w Bytomiu

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Recycling
Logo Group Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa

z siedzibg w Rudzie Slgskiej oraz SME Equity Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Rudzie Slaskiej zgtaszajgcych przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz wykonawcdw wspdlinie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia ,Karbon” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz Zaktad Robot
Goérniczych Gérrem Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa
kwoty 10 000,00 ztotych (stownie: dziesiec tysiecy ztotych zero groszy) stanowigce;j
uiszczony wpis.

Stosownie do art. 579 ust. 1 art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie
- w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....ccccveeiiniennen.
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Zamawiajacy - Spotka Restrukturyzacji Kopaln Spétka akcyjna prowadzi postgpowanie

0 udzielenie zamowienia publicznego na likwidacje szybu ,Giszowiec” dla Spofki
Restrukturyzacji Kopaln S.A., Oddziat KWK ,Wieczorek II’. Zadanie 1: Likwidacja
wyposazenia szybu oraz likwidacja gérniczego wyciggu szybowego Zadanie 2: Likwidacja
budynku nadszybia oraz stalowej wiezy szybowej Zadanie 3. Likwidacja poprzez zasypanie
rury szybowej oraz wykonanie plyty zabezpieczajgcej na zrebie na podstawie ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych.

Ogloszenie o zamowieniu zostato w opublikowane 5 kwietnia 2022 r. w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod numerem 00110359. Wartos¢ zamowienia nie przekracza progéw unijnych,
o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odwolujgcy - wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia ,Karbon” Spétka
z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz Zaktad Robét Gorniczych Gorrem Spoétka

z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa wnidst odwotanie zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 314 w zw. z art. 63 ust. 2w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych w zw. z art. 99 § 1 oraz art. 104 Kodeksu cywilnego poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia

Recycling Logo Group Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa oraz
SME Equity Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia (dalej tez ,Konsorcjum Logo”),

w sytuacji, w ktérej w momencie podpisania i ztozenia oferty p. Jacek Kubasik byt

umocowany do dziatania wytgcznie w imieniu Recycling Logo, a nie SME Equity, a zatem nie
mogt zlozy¢ oferty w imieniu Konsorcjum Logo, zas czynnosc¢ ztozenia oferty

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego bez umocowania jest bezwzglednie
niewazna,

2. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, § 6
ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie sposobu sporzgdzania

i przekazywania informaciji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych
oraz $rodkow komunikaciji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego lub konkursie (Dz. U. z 2020 r. poz. 2452) w zw. z § 15 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od
wykonawcy (Dz. U. poz. 2415) oraz w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum Logo, podczas gdy

Konsorcjum Logo nie przedstawito Zamawiajgcemu o$wiadczenia podmiotu trzeciego
udostepniajgcego zasoby - Budpromzachid o spetieniu warunkdéw udziatu w postepowaniu

i braku podstaw wykluczenia w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym,

3. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 16 pkt 1
ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum
Logo, podczas gdy Konsorcjum Logo nie przedstawito Zamawiajgcemu dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie oséb podpisujgcych dokumenty w imieniu Budpromzachid
oraz art. 128 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
naruszenie zasady jednokrotnosci wezwania do uzupetnienia i ponowne wezwanie
Konsorcjum Logo, pismem z 7 czerwca 2022 r., do uzupetnienia dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie oséb podpisujgcych dokumenty w imieniu Budpromzachid,
podczas gdy byto to juz przedmiotem wezwania do uzupetnienia wynikajgcego z wezwania
z 24 maja 2022 r.,

4. art. 128 ust. 1 w zw. z art. 118 i art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamédwien publicznych poprzez
zaniechanie wezwania Konsorcjum Logo do uzupetnienia zobowigzania Budpromzachid do
udostepnienia zasobdéw, podczas gdy z treSci dokumentu: nie wynika, jakie zasoby
Budpromzachid udostepnia Konsorcjum Logo, wynikajg sprzeczne informacje dotyczace
zaangazowania podmiotu trzeciego w wykonanie zamowienia, co w konsekwencji powoduje,
ze zobowigzanie do udostepnienia zasobdw podmiotu trzeciego nie spetnia wymagan
okreslonych w przepisie art. 118 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Odwolujgcy wnidst o merytoryczne rozpatrzenie przez lzbe odwotania i jego uwzglednienie
w catosci oraz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z dokumentacji postepowania,
a takze dowodow opisanych w tresci odwotania oraz dowodow, ktoére zostang powotane

i przediozone na rozprawie, a takze nakazanie Zamawiajgcemu:



1. uniewaznienia czynnosci zaproszenia do aukcji elektronicznej z 15 czerwca 2022 r.,

2. przeprowadzenia ponownego procesu badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu
i odrzucenie oferty Konsorcjum Logo, ewentualnie:

3. przeprowadzenia ponownego procesu badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu
i wezwanie Konsorcjum Logo do uzupeinienia, ewentualnie, gdyby aukcja elektroniczna
odbyta sie przed rozpoznaniem odwotania:

4. uniewaznienia aukciji elektronicznej i podjecie czynnosci wymienionych w niniejszym
punkcie,

oraz zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania
odwotawczego.

Zamawiajgcy oSwiadczyt, ze kopie odwotania przekazat wykonawcom 21 czerwca 2022 r.

24 czerwca 2022 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia Recycling Logo Group
Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig spdtka komandytowa oraz SME Equity Spotka

z ograniczong odpowiedzialnoscia.

4 lipca 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnidst o oddalenie
odwotania w catosci, a nastepnie, 7 lipca 2022 r., kolejng odpowiedz na odwotanie, w ktérej
oswiadczyt, ze modyfikuje ztozong wczesnej odpowiedz i uwzglednia odwotanie w catosci
oraz wnosi 0 umorzenie postepowania odwotawczego. Odpowiedz zostata przekazana
Odwolujgcemu oraz Przystepujgcemu.

Przystepujacy nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutow
odwotania.

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu.

Art. 568 ustawy Prawo zamodwien publicznych stanowi, ze Izba umarza postepowania
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku: 1) cofnigcia odwotania; 2) stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne; 3) o ktorym
mowa w art. 522 ustawy Prawo zamédwien publicznych.

Wobec powyzszego oswiadczenia Zamawiajgcego i Przystepujgcego Izba uznata, ze
Zamawiajgcy w cato$ci uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem
rozprawy, a wykonawca przystepujacy po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu co do
uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zatem, zgodnie z art. 522 ust. 2
ustawy Prawo zamowien publicznych, stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce
umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie z przepisem
art. 568 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, orzekia jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i art. 575 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 2 ust. 2 pkt 1, § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Z dyspozycji art. 575 ustawy Prawo zamowien publicznych wynika, ze strony i uczestnik
postepowania odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania
odwotawczego stosownie do jego wyniku. Zgodnie z art. 574 ustawy Prawo zamowien
publicznych do kosztéw postepowania odwotawczego zalicza sie wpis i uzasadnione koszty
stron i uczestnikdéw postepowania odwotawczego wnoszgcych sprzeciw.



Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a wykonawca przystepujacy
po jego stronie nie wniost sprzeciwu co do uwzglednienia zarzutéw odwotania, koszty
postepowania znosi sie wzajemnie oraz dokonuje odwotujgcemu zwrotu kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

W zwigzku z powyzszym Izba postanowita o zwrocie Odwotujgcemu z rachunku Urzedu
Zamowien Publicznych kwoty 10.000 ztotych stanowigcej uiszczony wpis.

Przewodniczacy: .....ccccveevineennen.



